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1 GESAMTBEURTEILUNG

Die wichtigsten Auswirkungen auf die Umwelt lassen sich wie folgt zusammenfassen:

— Luftreinhaltung: Der 6-Streifen-Ausbau entlastet das untergeordnete Streckennetz im naheren
Umkreis der NO1, weil die Kapazitatserhohung und die damit verbundene Attraktivitatssteigerung
eine Ruckverlagerung von Verkehr auf die NO1 zur Folge hat. Auf den Nationalstrassenzubringern
und auf der NO1 ist deshalb - verglichen mit einem Zustand ohne Ausbau - mit einer Mehrbelas-
tung zu rechnen.

Verglichen mit der Situation im Jahr 2010 werden die Schadstoffemissionen, die im Jahr 2030 auf
der NO1 zwischen Luterbach und Harkingen ausgestossen werden, dank verbesserter Motorentech-
nik deutlich geringer sein als heute. Gemass UVB werden durch die Kapazitatserweiterung einer-
seits und mit der Rickverlagerung vom Verkehr vom untergeordneten Strassennetz auf die NO1
andererseits, die Emissionen auf der NO1 gegenliber dem Referenzzustand 2030 ohne Ausbau stei-
gen. Die Zunahme diirfte allerdings deutlich unter 10 % liegen. Im Betrieb fuhrt das Projekt insge-
samt zu nur gering wahrnehmbaren Zusatzimmissionen im Gesamtperimeter.

— Ld@rm: Beim Ausbau auf 6 Streifen und den erwahnten Veranderungen des Verkehrs Gberschreitet
im Jahr 2030 die Larmbelastung bei 156 Liegenschaften die Immissionsgrenzwerte (IGW), wenn
keine zusatzlichen Massnahmen ergriffen werden. Als Massnahmen zur Reduktion der Immissionen
ist einerseits der Einbau eines [armarmen Belags geplant, andererseits sind neue Larmschutzwéande
oder der Ersatz resp. die Erweiterung bestehender Larmschutzwande vorgesehen. Mit diesen Mass-
nahmen verbleiben noch 61 Liegenschaften mit IGW-Uberschreitung. 38 davon liegen im Kanton
Solothurn. Fur weiterfihrende Massnahmen zur Einhaltung der IGW ist die wirtschaftliche Tragbar-
keit und Verhaltnismassigkeit nicht gegeben. Deshalb sind Erleichterungen erforderlich.

Im Bereich des Projektes «Bundesasylzentrum» und der Nutzungsplanung «im Schachen» sollte die
Larmschutzwand eine H6he von 3.8 m aufweisen (nicht 3.5 m, wie in den Planen ausgewiesen).

— Wasserbau: Innerhalb des Projektperimeters plant der Kanton SO Hochwasserschutz- und Revitali-
sierungsmassnahmen an der Dunnern (Abschnitt Oensingen bis Oberbuchsiten). Aufgrund des noch
geringen Detaillierungsgrades der Studie, des vollig offenen Variantenentscheids und der politisch
momentan noch eher geringen Akzeptanz wurde entschieden, dass eine allfallige Detailabstim-
mung mit dem 6-Streifen-Ausbau zu einem spateren Zeitpunkt auf Stufe Detailprojekt erfolgen
soll. Fur den Kanton ist es deshalb ein grosses Anliegen, dass diese noch zu erfolgende Detailab-
stimmung, die auch weitere Aspekte des Hochwasserschutzes betreffen (z.B. Leitmauer stdlich Bip-
perbach, Autobahndurchlass Egerkingen), in der Plangenehmigung rechtsverbindlich festgehalten
wird.

Im Abschnitt km 44.700 bis km 48.400 verlauft die Autobahn unmittelbar neben der Dinnern. Ge-
mass den vorliegenden Unterlagen kommt die nérdliche Baulinie in den Gewasserbereich der DUn-
nern zu liegen. Dies ist aus wasserbaulicher Sicht nicht sinnvoll. Sie sollte entlang der Hinterkante
der Larmschutzwand bzw. der Parzellengrenze verlaufen.

— Entwasserung: Die heutige Strassenentwasserung und Strassenabwasserbehandlung entspricht
weder den gesetzlichen Anforderungen noch dem gultigen technischen Regelwerk. Deshalb sieht
das Projekt umfangreiche Anpassungen des Entwasserungssystems vor. Dabei soll die bisherige de-
zentrale und feingliedrige Entwasserung abgel6st werden durch sechs SABAs, die den heutigen ge-
setzlichen und technischen Vorgaben entsprechen. Die Anlagen im Schachen, in Oensingen und
Egerkingen sind auf Solothurner Kantonsgebiet vorgesehen. Die bestehende Anlage in Harkingen
(SO) wird umgebaut und erweitert. Durch die Neugestaltung der Entwasserung ist mit einer deutli-
chen Verbesserung der Emissionssituation zu rechnen.

— Grundwasser: Das Grundwasser wird durch diverse Kunstbauten beeintrachtigt, die unter den
hoéchsten Grundwasserspiegel (HGW) resp. mittleren Grundwasserspiegel (MGW) eingebaut wer-
den. Eine abschliessende Beurteilung dieser Bauten ist aufgrund der teilweise unbefriedigenden
Qualitat der Unterlagen nicht méglich. Fir diese Bauten ist eine gewasserschutzrechtliche (Aus-
nahme-)Bewilligung erforderlich.

Das Grundwasser wird zuséatzlich tangiert durch die dauernde Grundwasserableitung (Drainage)
oder —absenkung im Bereich der Verzweigungen Luterbach und Harkingen. Wahrend in Luterbach
das drainierte Grundwasser neu unter der Solothurnerstrasse direkt in den Aquifer eingeleitet und
versickert werden soll, ist im Bereich Harkingen im Sinn der heutigen Lésung die Einleitung in die
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Dunnern oder den Augstmattbach geplant. Wir sind mit der Weiterfihrung der Einleitung des
Grundwassers in ein Oberflachengewasser im Bereich der Verzweigung Héarkingen nicht einver-
standen. Unserer Meinung nach muss zumindest eine Wiederversickerung gepruft und der heuti-
gen Lésung gegenlbergestellt werden. Bei Eignung ist eine Versickerung zu realisieren.

Boden: Fir das Projekt 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen werden grosse Flachen an Béden
dauernd und temporar beansprucht. Der dauernde Bodenverlust betragt gemass Technischem Be-
richt ca. 10.2 ha, davon ca. 8 ha im Kanton Solothurn. Temporar werden ca. 56.8 ha Béden bean-
sprucht. Hierbei handelt es sich insbesondere um Flachen fur Installationsplatze, Baupisten und Bo-
den-/Aushubdepots. Ein bedeutender Anteil der betroffenen Béden ist mit Schadstoffen belastetet.

Die Kompensation der dauerhaft beanspruchten Fruchtfolgeflachen erfolgt in einem separaten
kantonalen Nutzungsplanverfahren und ist nicht Gegenstand des Ausfihrungsprojektes.

Aufgrund der grossen Flachen, die temporar in der Bauphase in Anspruch genommen werden, ist
dem Bodenschutz wahrend der 8-jahrigen Bauzeit grosste Beachtung zu schenken. Die Boden-
schutzanforderungen bedingen beispielsweise Massnahmen zum bodenschonenden Umgang beim
Bodenabtrag, zur Zwischenlagerung und zum Umgang mit schadstoffbelasteten Béden. Aufgrund
unserer Beurteilung mussen die gegenwartig vorliegenden, noch wenig aussagekraftigen Aussa-
gen mit einem differenzierten Bodenschutzkonzept konkretisiert werden.

Storfallvorsorge: Bei einem potenziellen Gefahrgutunfall mit Freisetzung von wassergefahrden-
den Flussigkeiten ist im heutigen Zustand insbesondere die Uber lange Strecke direkte Entwasse-
rung in Vorfluter problematisch.

Durch den Ausbau der Nationalstrasse werden die Sicherheitstechnik und die Strassenentwasse-
rung auf den heutigen Stand der Technik gebracht. Damit wird die Risikosituation, insbesondere
far die Oberflachengewasser, wesentlich verbessert. Wir sind der Meinung, dass mit einigen ergan-
zenden Massnahmen die Storfallvorsorge einerseits und die Sicherheit der Einsatzkrafte anderer-
seits weiter verbessert werden kann.

Fauna, Flora (exkl. Wald): Im Projektperimeter befinden sich die beiden fur den Kanton Solo-
thurn relevanten Wildtierkorridore von Uberregionaler Bedeutung. Fiir den Kanton Solothurn rele-
vant sind insbesondere der Wildtierkorridor SO9-Oberbuchsiten und der Wildtierkorridor BE9/SO6-
Wangen an der Aare. Durch die in diesen Bereichen vorgesehen Wildtiertber- und -unterfiihrung
wird die grossrdumige Vernetzung gegenuiber der heutigen Situation wesentlich verbessert.

Entscheidend fir die Wirkung der baulichen Massnahmen ist auch die Ausgestaltung der Zu-
leitstrukturen. Die Wirkung der Massnahmen sollten mit einer Erfolgskontrolle Gberprift werden.

Wald: Das Ausfuhrungsprojekt beansprucht in den Kantonen Bern und Solothurn 77'780 m? Wald,
39'093 m? davon liegen im Kanton Solothurn. Auf Solothurner Kantonsgebiet soll auf einer Flache
von 26'258 m? (67 %) der Wald definitiv entfernt werden, auf 12'834 m? (33%) nur temporar. Als
Ersatz fur die definitiven Rodungen werden im Kanton Solothurn Ersatzaufforstungen im Ausmass
von 24'599 m? angeboten. Der fehlende Rodungsersatz auf Solothurner Kantonsgebiet soll durch
Ersatzaufforstungen im Kanton Bern kompensiert werden.

Die geplanten Rodungen erflllen insgesamt die gesetzlichen Voraussetzungen hinsichtlich Bedarfs-
nachweis/Interessenabwagung, Standortgebundenheit, Raumplanung, Berlicksichtigung des Natur-
und Landschaftsschutzes sowie Gefahrdung der Umwelt. Der Kanton Solothurn schlagt zahlreiche
Auflagen und Bedingungen vor, die in die Rodungsbewilligung aufgenommen werden sollen. Da-
mit entspricht das Vorhaben den waldrechtlichen Vorgaben. Nach deren Umsetzung entspricht der
Wald im Projektperimeter quantitativ und qualitativ dem Ausgangszustand. Zusatzliche negative
Auswirkungen auf den Wald in der Betriebsphase sind nicht zu erwarten.

Landschaft: Der Ausbau der Autobahn auf 6 Spuren wird das Landschaftsbild verglichen mit dem
heutigen Zustand nicht grundlegend verandern. Allerdings werden die Verbreiterung der NO1, die
neuen Larmschutzwénde und die neuen Kunstbauten (z.B.: im Bereich der Anschllsse) dazu fuh-
ren, dass die Strasse noch markanter in Erscheinung tritt. Die landschaftspflegerische Begleitpla-
nung, die vor Baubeginn noch konkretisiert werden soll, trégt dazu bei, die Auswirkungen zu min-
dern.
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Die Umweltschutzfachstelle des Kantons Solothurn ist der Meinung, dass das Vorhaben der
Umweltschutzgesetzgebung entspricht, soweit die Unterlagen eine Beurteilung zulassen.
Damit kann das Projekt (fiir die beurteilbaren Bereiche) als «umweltvertraglich» bezeichnet
werden. Voraussetzung fiir diese positive Bewertung des Projektes sind die Beriicksichti-
gung unserer Antrage in diesem Beurteilungsbericht einerseits und die weitere Optimierung
des Projektes im Rahmen der Detailplanung andererseits.

AMT FUR UMWELT
DES KANTONS SOLOTHURN

Der Teilprojektleiter Umwelt

/7 LAl

Dr. Martin Heeb
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2 GRUNDSATZLICHE BEMERKUNGEN ZUR BEURTEILUNG

Die Umweltschutzfachstelle im Sinne von Art. 42 Umweltschutzgesetz (USG; SR 814.01) ist im vorliegen-
den Verfahren das Bundesamt fur Umwelt (BAFU). Die kantonale Umweltschutzfachstelle nimmt mit
diesem Bericht im Sinne von Art. 14 Abs. 2 der Verordnung tber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPV; SR 814.011) zu Handen des BAFU Stellung.

Wir dussern uns nachfolgend im Sinne des Territorialprinzips nur zu Aspekten, die den Kanton Solo-
thurn betreffen.

Der UVB der Gesuchstellerin fihrt in verschiedenen Kapiteln projektintegrierte Massnahmen auf. Diese
Massnahmen sind alle umzusetzen.

Antrag 1 ans UVEK fir die Plangenehmigung (Auflage)

Alle in der Massnahmenubersicht, Kapitel 6 des UVB (datiert vom 19. Marz 2018) aufgefiihrten Mass-
nahmen sind umzusetzen.

Antrag 2 ans UVEK fir die Plangenehmigung (Auflage)

Im Sinne von Art. 16 Abs. 3 der Nationalstrassenverordnung (NSV; SR 725.11) wird spatestens drei Jahre
nach Inbetriebnahme basierend auf entsprechenden Nachweisen des ASTRA festgestellt, ob die verflig-
ten Massnahmen zum Schutz der Umwelt sachgerecht umgesetzt und die beabsichtigten Wirkungen
erzielt worden sind. Davon abweichende Nachweise sind moglich, falls dies mit entsprechenden Mass-
nahmen bzw. Auflagen explizit vorgesehen ist.

Die Bundesgesetzgebung verpflichtet die zustéandige Bundesbehorde, die Kontrolle des gesetzeskon-
formen und verfigungsgemassen Bauens auszutiben und diesen Vollzugsauftrag umfassend wahrzu-
nehmen. Die Erfahrungen haben gezeigt, dass die entsprechenden Stellen in personeller Hinsicht nicht
in der Lage sind, diesen Vollzugsauftrag umfassend wahrzunehmen. Im Sinne von Art. 43 USG und Art.
49 Abs. 3 Gewasserschutzgesetz (GSchG; SR 814.20) und basierend auf der Absichtserklarung des Eidge-
nossischen Departement fir Umwelt, Verkehr, Energie und Kommunikation (UVEK) und der Schweize-
rischen Bau-, Planungs- und Umweltdirektorenkonferenz (BPUK) vom 20. Oktober 2017 bietet der Kan-
ton Solothurn an, diese Kontroll- und Uberwachungsaufgaben auf seinem Kantonsgebiet im Auftrag
der zustandigen Bundesbehorde gegen Entschadigung auszufuhren.

Antrag 3 ans UVEK fir die Plangenehmigung

Der Kanton Solothurn beantragt, die Kontroll- und Uberwachungsaufgaben der Umweltschutzaufla-
gen auf seinem Kantonsgebiet im Auftrag des UVEK gegen Entschadigung auszufihren.

Die nachfolgenden Kapitel orientieren sich an der Reihenfolge der Umweltaspekte im UVB. Es besteht
kein Zusammenhang mit der Umweltrelevanz der einzelnen Aspekte.

3 VERKEHR

Im UVB werden die massgebenden Zeitzustdnde, die den Verkehrsuntersuchungen (und damit den ver-
kehrsbedingten Auswirkungen in den Bereichen Luft und Larm) zugrunde gelegt werden, in Ta-

belle 1.1 aufgefihrt. Fur den Ist-Zustand t, wurden die Datengrundlagen aus dem Jahr 2010 verwen-
det. Der Ausgangzustand ta (Zustand bei Baubeginn 2022) wird gemass dieser Tabelle nicht weiter dar-
gestellt bzw. spezifisch modelliert mit der Begriindung, dass sich der Verkehr und somit die Umweltsi-
tuation fir die Bereiche Luft und Larm zwischen dem Ist- und Ausgangszustand nicht in relevantem
Mass veranderte. Damit sei der Ist-Zustand mit dem Ausgangszustand gleichzusetzen. Weiter wird im
UVB darauf hingewiesen, dass die Datengrundlagen fir den Verkehr fir den Ausgangszustand 2022
nicht vorliegen und daher die Verkehrszahlen von 2010 als Vergleichsbasis verwendet werden.
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Dieses Vorgehen erachten wir aus folgenden Griinden als nicht korrekt:

— Die Gleichsetzung von Ist-Zustand des Jahres 2010 und Ausgangszustand (UVB, S. 23) entspricht
nicht den Vorgaben des UVP-Handbuchs (2009, Modul 5, S. 21) '. Gemass UVP-Handbuch ware als
Ausgangszustand der Zeitpunkt unmittelbar vor Baubeginn zu verwenden (siehe Modul 5,

Seite 21): Im vorliegenden Fall also das Jahr 2022. Weil zwischen 2010 und 2022 relevante Veradnde-
rungen der Verkehrsmengen (mit Zunahme der Staustunden) und des Fahrzeugparks (Abnahme
der Emissionsfaktoren) zu verzeichnen sind, ergeben sich zumindest im Bereich der Luftreinhaltung
in der Zeitspanne von 2010 bis 2022 relevante Veranderungen (siehe dazu nachfolgendes Kapitel
«Luftreinhaltung»). Damit resultieren auch bei einem Vergleich des Ausgangszustandes 2010 mit
dem Betriebszustand 2030 keine korrekten Werte (im Sinne des UVP-Handbuchs).

— Esliegen zwar keine Verkehrszahlen fir das Jahr 2022 vor. Allerdings stehen die Datengrundlagen
fur das Jahr 2020 aus dem Gesamtverkehrsmodell (GVM) zur Verfligung. Sie stellen eine gute Basis
fur die Berechnung des Ausgangszustandes ta 2022 dar und wirden die Verkehrsstrome und deren
Auswirkungen, insbesondere auf den Umweltbereich Luft, weitaus besser abbilden als die Werte
aus dem Jahr 2010.

4 LUFTREINHALTUNG
4.1 Ausgangslage

Die Messstationen entlang der Hauptverkehrsachse Niederbipp — Oensingen — Egerkingen zeigen fir
das Jahr 2015, aber auch bis ins Jahr 2017, dhnliche Werte: Bei allen Stationen wird fur den Schadstoff
NO. der Grenzwert fur das Jahresmittel der Luftreinhalte-Verordnung (LRV; SR 814.318.142.1) Uber-
schritten. Beim Feinstaub PM10 hingegen wird der Jahresgrenzwert eingehalten. Wahrend die Werte
der Station Harkingen ftr PM10 eine sinkende Tendenz aufweisen, sind die Werte fir NO, stagnierend:
Die Jahresmittelwerte fur NO, 2016 und 2017 beliefen sich je auf 38 Mikrogramm/m3.

4.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
4.2.1 Bauphase

Die Bauphase wird einerseits durch Baumaschinen und Bautransporte und andererseits durch zusatzli-
che Staustunden auf der NO1 zu erheblichen Zusatzemissionen fiihren. Die Erfahrungen im Zusammen-
hang mit dem 6-Streifen-Ausbau zwischen Harkingen und der Verzweigung Wiggertal haben gezeigt,
dass diese zusatzlichen Emissionen messbare Auswirkungen auf die Immissionssituation haben.

Die vorgesehenen Massnahmen Luf-01 bis Luf-05 fur die eigentlichen Bauarbeiten sind im Kapitel 5.4.7
aufgelistet. Grundsatzlich sind wir mit den Vorschlagen einverstanden. Unsere Erfahrungen haben ge-
zeigt, dass der Umweltbaubegleitung UBB bei der Kontrolle dieser Massnahmen eine wichtige Rolle
zukommt. Gemass Pflichtenheft der UBB (UVB, Kapitel 6.2) ist es die Aufgabe der UBB, zusammen mit
der Bauleitung fur eine sachgerechte Umsetzung der Umweltauflagen gemaéss Baurichtlinie Luft? sowie
der Transportrichtlinie3 zu sorgen. Gemass kantonalem Massnahmenplan# ist die Transportrichtlinie
einzuhalten.

Empfehlung i:

Im Hinblick auf die Umsetzung von Massnahme Luft-04 schlagen wir Folgendes vor: Kopien zu Abgas-
tests und Fahrzeugzulassung sind auf der jeweiligen Maschine zu hinterlegen.

Bundesamt fur Umwelt, 2009: UVP-Handbuch
Bundesamt fur Umwelt, 2009: Baurichtlinie Luft
Bundesamt fur Umwelt, Wald, und Landschaft, 2001: Luftreinhaltung bei Bautransporten

A W N =

Regierungsrat des Kantons Solothurn, 2008: Massnahmenplan Luft Kanton SO



4.2.2 Betriebsphase
Vorbemerkungen zur Methodik

Wir sind der Meinung, dass die angewendete Methodik zur Abschdtzung der Emissionen in verschiede-

ner Hinsicht ungenau und unbefriedigend ist:

— Gemass UVB soll der Ausstoss von Stickoxid NOx ohne Ausbau (t;.) der NO1 bis 2030 gegentber dem
Ausgangszustand im Jahr 2010 um rund 75 % und derjenige von Feinstaub PM10 um ca. 16 % ab-
nehmen?. Diese Reduktion der NOx-Emissionen in 20 Jahren erachten wir als zu optimistisch, da bei
der Berechnung des Zustandes ohne Ausbau (t:.) die in 20 Jahren stark zunehmenden Staustunden
nicht bertcksichtigt wurden. Dies obwohl die Anzahl der Staustunden auf der NO1 von 2010 bis
2015 um Uber 2'000 auf gut 9'000 Staustunden angewachsen ist. 2017 wurden bereits deutlich
Uber 10'000 Staustunden registriert (UVEK, 2018). Folglich nimmt die Bedeutung der Verkehrsiber-
lastung und deren Auswirkungen ab 2015 bis ins Jahr 2030 immer mehr zu. Eine Reduktion der
Stickoxide von rund 75 % ist daher klar nicht zu erwarten. Dies belegen auch die Werte aus dem
Emissionskataster Luft des Kantons Solothurn (E-Kat): Bezogen auf die im Kanton liegenden Auto-
bahnstrecken im Perimeter und unter BerUcksichtigung der Verkehrsqualitat LOS (Level of ser-
vice)®, ergibt sich von 2010 auf 2015 eine Reduktion von nur 20 % NOx (von 390 auf 310 Tonnen).

— Die Emissionen von 500 Tonnen NOx fir das Jahr 2010, die im UVB fur die gesamte Strecke (inkl.
Kanton BE) ausgewiesen werden, erachten wir als zu tief: Mit Berlcksichtigung der Verkehrssitua-
tionen durfte der Wert bei gut 600 Tonnen NOx zu liegen kommen.

— Der massgebliche Ausgangszustand wurde mit dem Jahr 2010 nicht korrekt festgelegt (siehe oben).
Dies fuhrt zu fehlerhaften Aussagen zum Ausgangszustand (Art. 10b Abs. 2 Bst. a USG) und verun-
moglicht Vergleiche des Ausgangszustandes mit dem Betriebszustand 2030.

Emissionen

Verglichen mit der Situation im Jahr 2010 werden die Schadstoffemissionen, die im Jahr 2030 auf der
NO1 zwischen Luterbach und Harkingen ausgestossen werden, dank verbesserter Motorentechnik deut-
lich geringer sein. Diese Aussage ist trotz der oben erwdhnten methodischen Mangel zulassig.

Im UVB7 sind die Luftschadstoffemissionen derjenigen Strecken dargestellt, auf denen projektbedingte
Verkehrsveranderungen von 10 % und mehr zu erwarten sind. Demzufolge fuhrt der 6-Streifen-Aus-
bau auf den im ndheren Umkreis zur NO1 verlaufenden Strassenabschnitten des untergeordneten Stre-
ckennetzes zu Entlastungen. Auf den Nationalstrassenzubringern hingegen ist mit einer deutlichen
Mehrbelastung zu rechnen. In der Gesamtbilanz nehmen daher die Luftschadstoffemissionen dieser
betrachteten Strecken insgesamt sogar um tUber 20 % zu.

Im UVB wird dargelegt, dass durch die Kapazitatserweiterung einerseits und mit der Rickverlagerung
des Verkehrs vom untergeordneten Strassennetz auf die NO1 andererseits, die Emissionen auf der NO1
um ca. 11 % gegentber dem Referenzzustand 2030 ohne Ausbau (t;. und tx.) steigen. Weil bei beiden
Zustanden ohne Ausbau die Emissionen aus den weiter zunehmenden Staustunden fehlen, werden die
Emissionen des Referenzzustandes unterschatzt. Deshalb nehmen die Emissionen aufgrund des Aus-
baus auf 6-Streifen zwar zu, die Zunahme durfte aber deutlich unter 10 % zu liegen kommen.

Immissionen

Im Betrieb fUhrt das Projekt insgesamt zu nur gering wahrnehmbaren Zusatzimmissionen im Gesamt-
perimeter. Es tragt aber massgeblich dazu bei, dass die lufthygienische Sanierung (Einhalten der Jah-
resgrenzwerte fur Stickstoffdioxid NO, entlang der NO1) in diesem Gebiet sich zeitlich weiter hinausz6-
gern wird.

Die Siedlungsgebiete entlang der parallel zur Nationalstrasse verlaufenden Strecke Wiedlisbach —
Oberbuchsiten werden weniger von Luftschadstoffimmissionen entlastet als urspriinglich angenom-
men. Dennoch ist fir die Mehrheit der Bevélkerung eine Entlastung zu erwarten, da die NO1 und die
erwahnten Zubringer Gberwiegend durch wenig dicht bewohnte Gebiete fihren.

ohne Beriicksichtigung der Stauemissionen

Verkehrsqualitat: Je nach Verkehrsdichte kann die StraBe die Qualitatsstufe A (gute Verkehrsqualitat) bis Stufe F (schlechte
Verkehrsqualitat) besitzen.

7 Anhang C
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Die Aussagen zur Luftreinhaltung basieren auf teilweise nicht mehr aktuellen Grundlagen und die
Prognosen sind mit erheblichen Unsicherheiten behaftet. Wir schlagen deshalb eine Erfolgskontrolle
nach der Inbetriebnahme des 6-Streifen-Ausbaus vor. Je nach Ergebnis sind nétigenfalls Massnahmen
umzusetzen (z.B.: Verkehrsfihrung, Geschwindigkeitsregime).

Antrag 4 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage):
Es ist eine zusatzliche Massnahme ins Projekt aufzunehmen:

Nach Inbetriebnahme sind die Auswirkungen des 6-Streifen-Ausbaus auf den Verkehr und die Schad-
stoffimmissionen mit geeigneten Verkehrszahlungen bzw. Schadstoffmessungen zu erfassen. Das Un-
tersuchungskonzept ist vorgangig den Kantonen Bern und Solothurn zur Anhérung zuzustellen.

GestUtzt auf die Ergebnisse sind nétigenfalls Massnahmen zu planen und umzusetzen.

5 LARM
5.1 Ausgangslage

Der Ausbau der Nationalstrasse NO1 auf diesem Abschnitt gilt als wesentliche Anderung einer ortsfes-
ten Anlage gemass Art. 8 der Larmschutzverordnung (LSV; SR 814.41). Bei wesentlichen Anderungen
gilt das Vorsorgeprinzip gemass den Anordnungen der Vollzugsbehdrde (Art. 8 Abs. 2 LSV). Die Emissi-
onen der gesamten Anlage mussen daher mindestens soweit begrenzt werden, dass der Immissions-
grenzwert (IGW) nicht Gberschritten wird. Die Vollzugsbehérde kann Erleichterungen gewéhren, so-
weit die Einhaltung des IGW zu einer unverhaltnismassigen Belastung der Anlage fuhren wirde und
ein GUberwiegendes &ffentliches Interesse an der Anlage besteht. Dies bedeutet, dass bei Uberschreitun-
gen des IGW Schallschutzmassnahmen an bestehenden Gebauden (Art. 10 LSV) getroffen werden mus-
sen.

Die Strecke der Nationalstrasse NO1 zwischen den Verzweigungen Luterbach und Harkingen ist im
Sinne des USG sowie der LSV auch ohne 6-Streifen-Ausbau sanierungspflichtig, da die Larmbelastung
der bestehenden 4-spurigen Autobahn zu Immissionsgrenzwert-Uberschreitungen fuhrt.

5.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
5.2.1 Bauphase

Der 6-Streifen-Ausbau bedingt Materialtransport, Abbruch- und Aushub-Arbeiten, Stahlbeton- sowie
Belagsarbeiten in bewohnten Gebieten. Der durch das Projekt verursachte Bauldarm ist somit fir die
Beurteilung stark relevant.

Baustellenlérm

Beim Ausbau der Nationalstrasse NO1 handelt es sich um eine ,,wandernde Linienbaustelle”, welche
mit lokalen Kunstbauten erganzt wird.

Gemass Bauldarm-Richtlinie ist fur die larmige Bauphase die Massnahmenstufe B vorgesehen, da die Ar-
beiten im Schichtbetrieb, d.h. auch tUber Mittag und abends ausgefiihrt werden. Damit ist das Bauper-
sonal auch zu larmminderndem Verhalten verpflichtet.

Bautransporte

Es sind sehr viele Transporte Uber einen langen Zeitraum notwendig. Daher gilt fur die Bautransporte
ebenfalls Massnahmenstufe B.

Mit den geplanten Massnahmen Lar-01 bis Lar-04 beztglich Larm in der Bauphase sind wir einverstan-
den.



5.2.2 Betriebsphase

Bereits im jetzigen Zustand werden die Immissionsgrenzwerte bei 87 Liegenschaften und 5 erschlosse-
nen jedoch nicht Gberbauten Parzellen Gberschritten. Bei einem Ausbau auf 6 Streifen und der damit

verbundenen Kapazitatssteigerung waren im Jahr 2030 ohne zusatzliche Massnahmen bei 156 Liegen-
schaften die IGW Uberschritten. Es wurden daher verschiedene Massnahmen zur Reduktion der Belas-
tungen geprift und ins Projekt integriert.

Als [armmindernde Massnahme ist der Einbau eines larmarmen Belags vom Typ SDA8-12 (oder gleich-
wertig) vorgesehen. Dieser Belagstyp hat anfanglich eine recht hohe larmreduzierende Wirkung, wel-
che mit der Zeit jedoch abnimmt. Gemass den Vorgaben kann nur mit der Endwirkung von -1 dB(A)
gerechnet werden. Sind zum Zeitpunkt der Einbauphase leisere Beldage mit ansonsten genligenden Ei-
genschaften verfugbar, so sind diese gemass dem Vorsorgeprinzip einzubauen.

Als weitere Massnahme ist vorgesehen, neue Larmschutzwande zu erstellen oder bestehende Larm-
schutzwande zu ersetzen resp. zu erweitern. Wir sind mit den in den Unterlagen definierten Lagen
und Héhen einverstanden.

Allerdings gibt es eine Diskrepanz bei der Larmschutzwand Flumenthal FBBE: Gemass Bericht Larm-
schutzprojekt sowie dem Erleichterungsantrag Nr. 1 ist die Erhéhung der Larmschutzwand auf 3.8 m
geplant. Auf dem Plan ewp-AP-K-1405 (Hauptabmessungen der Kunstbauten LSW Flumenthal FBBE)
betragt die Hohe jedoch maximal 3.5 m. Diese Differenz zwischen Bericht und Plan ist zu korrigieren
und auf dem Plan ist eine Hohe von 3.8 m einzutragen. Zudem ist in dem Bereich die Lénge und Hohe
der Larmschutzwand mit den parallel laufenden Projekten «Bundesasylzentrum» sowie der Kantonalen
Nutzungsplanung "im Schachen" zu koordinieren und anzupassen.

In einigen Fallen ist der Bau der neuen Larmschutzwaéande erst nach Abriss der bisher bestehenden
moglich. Es ist aber zwingend zu vermeiden, dass Uber eine zu lange Zeitspanne Larmschutzwénde
komplett fehlen. Deshalb fordern wir, dass ein Provisorium erstellt wird, wenn die Zeit langer als ein
Jahr dauert, bis die bestehende Wand durch eine neue ersetzt wird. Das Provisorium sollte eine mini-
male Dammwirkung von 25 dB(A) haben und in der Gréssenordnung der alten Larmschutzwand er-
stellt werden.

Mit den geplanten Massnahmen verbleiben noch 61 Liegenschaften mit Uberschreitung des Immissi-
onsgrenzwertes. Davon befinden sich 38 im Kanton Solothurn. Weiterfuhrende Massnahmen fur die
Einhaltung der Immissionsgrenzwerte bei allen Liegenschaften mit Sanierungspflicht waren nur zu sehr
hohen Kosten machbar. Die wirtschaftliche Tragbarkeit und Verhaltnismassigkeit ware nicht mehr ge-
geben. Wir stimmen daher den entsprechenden Erleichterungsantragen zu.

Antrag 5 ans UVEK fir die Plangenehmigung (Auflage)

5.1 Die Hohe der Larmschutzwand Flumenthal FBBE ist auf die im Bericht Larmschutzprojekt und
im Erleichterungsantrag 1 definierte Hohe von 3.8 m anzupassen.

5.2 Die genaue Lage und Abmessungen dieser Larmschutzwand ist mit den Projekten «Bundesasyl-
zentrum» und «im Schachen» zu koordinieren.

Antrag 6 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

Es ist eine zusatzliche Massnahme ins Projekt aufzunehmen:

Wenn die Dauer zwischen Abbruch der bestehenden und Errichten der neuen Larmschutzwand mehr
als 12 Monate betragt, sind zur Uberbrickung provisorische Larmschutzwande mit einer minimalen
Dammwirkung von 25 dB(A) zu erstellen.

6 ERSCHUTTERUNGEN | ABGESTRAHLTER KORPERSCHALL
6.1 Ausgangslage

Im Ist-Zustand verursacht die bestehende Nationalstrasse an den benachbarten Gebauden keine wahr-
nehmbaren Erschitterungen.
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6.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
6.2.1 Bauphase

In der Bauphase kann es zu erschitterungsintensiven Arbeiten kommen. Diese treten jedoch nur tem-
porar und punktuell auf und sind nur in der unmittelbaren Umgebung wahrnehmbar.

Mit den beiden geplanten Massnahmen Ers-01 (Einschrankung der Tageszeiten fur erschiitterungsin-
tensive Arbeiten) und Ers-02 (Information betroffener Anwohner) kann das Projekt auch in der Bau-
phase bezlglich Erschiitterungen als gesetzeskonform eingestuft werden.

6.2.2 Betriebsphase

Es sind in der Betriebsphase keine wahrnehmbaren Erschitterungen zu erwarten.

7 GRUNDWASSER
7.1 Ausgangslage

Im Kanton Solothurn liegt der gesamte Projektperimeter im Gewasserschutzbereich Ay und tangiert
zwei der fur die regionale Trinkwasserversorgung bedeutendsten Grundwasservorkommen des Kan-
tons: Einerseits den Grundwasserstrom im Wasseramt (Luterbach — Deitingen), andererseits den Grund-
wasserstrom im DUnnerngau (Oensingen — Harkingen). Sowohl im Bereich Luterbach — Deitingen als
auch im Raum Harkingen liegen die Grundwasserstande hoch bzw. der Flurabstand ist gering.

Sudlich der NO1 auf dem Gebiet der Gemeinden Oberbuchsiten und Neuendorf liegt die Grundwasser-
schutzzone des Pumpwerks Neufeld (Zweckverband Regionale Wasserversorgung Gau). Die urspringli-
che Grundwasserschutzzone, die der Regierungsrat im Jahr 1994 genehmigte, wurde im Februar 2018
durch eine neue Schutzzone ersetzt (RRB 2017/135 vom 20. Februar 2018). Verglichen mit der ur-
springlichen Schutzzone ist die heute gultige Schutzzone deutlich kleiner. Die dussere Grenze der ak-
tuellen Zone S3 liegt rund 180 m stddstlich und parallel zur heutigen NO1.

Bei den Autobahnverzweigungen Luterbach und Harkingen wird der Grundwasserspiegel abgesenkt
bzw. abdrainiert und das Grundwasser mehr oder weniger permanent in den Russbach abgefuhrt. Al-
leine in Luterbach werden gemass unserer Einschatzung jahrlich rund 850000 bis 900000 m? Grund-
wasser entnommen (ca. 1’720 I/min im Durchschnitt), was dem Jahresbedarf einer mittelgrossen Was-
serversorgung entspricht. Fir diese Wasserentnahme liegt keine formelle Konzession bzw. Bewilligung
vor.

7.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
7.2.1 Bauphase

Wahrend der Bauphase ist die notige Sorgfalt erforderlich (Art 3 GSchG), um eine Verschmutzung des
Grundwassers zu vermeiden. Im Ubrigen sind auch konkrete und sinnvolle Massnahmen geplant (Grw-
01 und Grw-02), die eine Beeintrachtigung des Grundwassers in der Bauphase nach Maéglichkeit verhin-
dern.

7.2.2 Betriebsphase

Es gibt es zwei Arten von Anlagen, welche fir das Grundwasser von Bedeutung sind:

— Diverse Kunstbauten mit Einbau unter den héchsten Grundwasserspiegel (HGW) resp. mittleren
Grundwasserspiegel (MGW)

— Dauernde Grundwasserableitung (Drainage oder Absenkung) im Bereich der Verzweigung Luter-
bach und Verzweigung Harkingen mit Wiederversickerung resp. Ableitung in die Dinnern oder
den Augstmattbach

Was die Auswirkungen von Storfallen auf das Grundwasser anbetrifft, verweisen wir auf die Ausfih-
rungen im Kapitel «Stoérfallvorsorge, Katastrophenschutz» ab Seite 23.
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Diverse Einbauten unter den héchsten resp. mittleren Grundwasserspiegel

Die Einbauten ins Grundwasser im Abschnitt Luterbach-Harkingen auf dem Gebiet des Kantons Solo-
thurn sind in verschiedenen Berichten und Tabellen der Gesuchsunterlagen aufgelistet: Einerseits in
einer Tabelle als «<Baumassnahmen unter dem mittleren Grundwasserspiegel (MGW)»8 und anderer-
seits in einer zweiten Tabelle als Kunstbauten, welche das Grundwasser tangieren®. Ferner wird fiir die
einzelnen Bauwerke, die das Grundwasser tangieren, die Verringerung der Durchflusskapazitat und
das Einhalten der Ausnahmeregel fur die Verringerung der Durchflusskapazitdat gemass Anhang 4 Ziff.
211.2 der Gewasserschutzverordnung (GSchV; SR 814.201) untersucht. Teilweise liegen solche Berech-
nungen nur in handschriftlicher Form vor19,

Die Qualitat dieser Unterlagen ist teilweise unbefriedigend, sodass eine abschliessende Beurteilung der

Einbauten nicht méglich ist. Folgende Mangel sind uns dabei aufgefallen:

— Die Angaben sind in den verschiedenen Unterlagen teilweise widersprichlich und teilweise nicht
nachvollziehbar.

— Esist nicht klar, ob mit der Bezeichnung «Wasserhaltung» auch tatsachlich eine Grundwasserab-
senkung gemeint ist oder nur eine Baustellen-Entwasserung fir Meteor- und Baustellen-Abwasser.

— Bei den handschriftlichen Durchflusskapazitdts-Nachweisen ist die Zuordnung zu den Kunstbauten
teilweise nicht eindeutig moglich.

— Der Bericht Beilage m9 («Grundwasser») enthélt keinen formellen Antrag um Bewilligung der Ein-
bauten.

Wir haben in Tabelle 1 samtliche fur uns ersichtlichen Einbauten (oder moégliche Einbauten) zusam-
menzugestellt.

Tabelle 1: Liste der Einbauten

Objekt Nachweis DFK' | EM? | WH3
UEF KS Luterbach-Deitingen ? ja
UEF Deitingen Schachen (Z38) Ja ja
Ersatz Briicke Russbach Deitingen (Z39) Ja ja
Ersatz UEF Jura Oberbuchsiten (Pfahle) Ja ja
Ersatz UEF Flurweg Risselacher Oberbuchsiten ? evtl.
Anpassung UNF KS Oberbuchsiten-Neuendorf (Duker) ? 24
Anpassung DL (Vieh) Lischmatten-Harkingen ? Ja
Ersatz UEF KS Egerkingen-Harkingen (Pfahle) ? evtl.
Neubau Briicke Rampe 500 Ns u. Rampe 300+400 N2, ? evtl.
Verzweigung Harkingen (Pfahle)

Briicke DUinnern, Egerkingen (Mattenhof) ja Ja
Bricke Dunnern, Egerkingen (Schlegelhof) ja Ja
Pumpwerk Raststatte Deitingen Nord ja 24
SABA Schachen Deitingen nein (41%) ja Ja
SABA Harkingen ja ja
SABA Egerkingen 24 2 24

Nachweis DFK = Nachweis Durchflusskapazitat

EM = durchflussfordernde Ersatzmassnahme

WH = Wasserhaltung

Bei der handschriftlichen Durchflusskapazitats-Nachweisen ist die Zuordnung zu den Kunstbauten teilweise nicht ein-
deutig moglich

2w N =

8  Bericht Beilage Nr. m9 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen, Grundwasser, Tab. 3.1, S. 11; Bericht Beilage Nr. i1.1 6-
Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen, Umweltvertraglichkeitsbericht 3. Stufe, Tab. 5.9, S. 55

9 Bericht Beilage Nr. m9 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen, Grundwasser, Tab. 4.1, S. 15; Bericht Beilage Nr. i1.1 6-
Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen, Umweltvertraglichkeitsbericht 3. Stufe, Tab. 5.11, S. 59

10 Bericht Beilage Nr. m9 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen, Grundwasser, Anhang A: Nachweise Durchflusskapazitat;
Bericht Beilage Nr. i1.1A 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen, Umweltvertraglichkeitsbericht 3. Stufe: Anhang, Anhang E
Nachweis Durchflusskapazitat
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Einbauten unter den HGW bedurfen einer gewasserschutzrechtlichen Bewilligung nach Art. 19 Abs. 2
GSchG i.V.m. Art. 31 u. Art. 32 Abs. 2 GSchV. Ferner bedurfen Einbauten unter den MGW einer gewas-
serschutzrechtlichen Ausnahmebewilligung nach Anhang 4 Ziff. 211.2 GSchV. Die Durchflusskapazitats-
Regel ist zu erfullen (nicht mehr als 10% Verringerung, ansonsten durchflussférdernde Massnahmen).

Grundwasserabsenkungen bedurfen ebenfalls einer gewasserschutzrechtlichen Bewilligung nach Art.
19 Abs. 2 GSchG i.V.m. Art. 31 u. Art. 32 Abs. 2 GSchV. Eine Bewilligungspflicht besteht auch fur die
Wiederversickerung des gepumpten Grundwassers. Im Fall einer Einleitung des gepumpten Grundwas-
sers in ein Oberflachengewasser ist ferner eine fischereirechtliche sowie eine gewasserschutzrechtliche
Bewilligung zu erteilen.

Damit diese Bewilligungen formell erteilt werden kénnen, sind die einzelnen Kunstbauten neu und
abschliessend aufzulisten und zu inventarisieren. Die Grundwasserbewirtschaftungsmassnahmen
(Grundwasserabsenkung, Wiederversickerung oder Ableitung in ein Oberflachengewasser etc.) dirfen
nicht nur zwischen der Bauleitung und den Unternehmern festgelegt werden, sondern sind formell
von der zustdandigen Behérde zu genehmigen.

Gemass kantonalem GebuUhrentarif (GT; BGS 615.11) sind fur Einbauten ins Grundwasser wahrend der
Bauzeit GebUhren zu entrichten. Im Sinne der Gleichbehandlung mit privaten und kommunalen Ge-
suchstellern sollen diese Gebihren auch dem ASTRA in Rechnung gestellt werden.

Dauernde Grundwasserableitung (Drainage) oder —absenkung im Bereich der Verzweigung Luterbach

Am Standort Luterbach wird dauernd Grundwasser drainiert. Das drainierte Grundwasser soll neu un-
ter der Solothurnerstrasse direkt in den Aquifer eingeleitet und versickert werden. Die lokale Wasserbi-
lanz bleibt somit unveréndert. Bei einer angenommenen Grundwasserentnahme von ca. 900'000 m?3
pro Jahr beim PW Z34 wiirde dies bei der Versickerungsanlage einem gemittelten permanenten Anfall
von ca.1'720 I/min entsprechen, was beinahe der maximalen Versickerungskapazitat der Anlage ent-
spricht (1’800 I/min laut Angaben im UVB 3. Stufe). Wir beantragen, dass die Dimensionierung der Ver-
sickerungsanlage unter diesem Gesichtspunkt noch einmal Gberdacht und eine etwas grossere Reserve
eingebaut wird. Mit dem Klimawandel zeichnet sich ab, dass die Starkniederschlage in Zukunft an
Starke und Haufigkeit zunehmen werden, was sich auch auf die Grundwasserspiegel und somit auf den
Wasseranfall beim PW Z34 erhéhend auswirken durfte.

Fur die dauernde Grundwasserentnahme und Wiederversickerung unter der Solothurnerstrasse (Stand-
ort Luterbach) ist eine Gewasserschutzbewilligung gemass Art. 32 Abs. 4 GSchV zu erteilen (direkte Ein-
leitung in den Aquifer). Die Bewilligung kann aus Sicht des Kantons Solothurn erteilt werden.

Dauernde Grundwasserableitung (Drainage) oder —absenkung im Bereich Verzweigung Héarkingen

Die Wiederversickerung des gepumpten Grundwassers bei der Verzweigung Harkingen wurde nicht
weiter untersucht, obwohl wir dies im Rahmen unserer Beurteilung des generellen Projektes beantragt
hatten. Das Grundwasser soll weiterhin in die Dinnern oder den Augstmattbach eingeleitet werden.
Dies ist ein bedeutender Eingriff in den Wasserhaushalt. Die Veranderung des gepumpten Grundwas-
sers bezlglich Temperatur und Sauerstoffgehalt qualifiziert das einzuleitende Wasser gemass Art. 4
Bst. e GSchV als Abwasser.

Wir sind mit der Weiterflhrung der Einleitung des Grundwassers in ein Oberflachengewasser nicht ein-
verstanden, ohne dass eine Wiederversickerung gepruft und allenfalls geplant wird. Ohne dass wir die
Grundwasser-Entnahmemenge genau kennen, gehen wir davon aus, dass sie bedeutend ist und in ei-
ner dhnlichen Gréssenordnung liegen dirfte wie im Bereich der Verzweigung Luterbach (siehe oben).

Sollte eine Wiederversickerung nicht moglich sein und das Pumpwasser auch in Zukunft weiterhin in
das Oberflachengewasser eingeleitet werden, so ist fur diese permanente Grundwasserentnahme des-
halb bei der zustandigen Bundesbehorde eine kostenpflichtige Konzession fur eine Grundwassernut-
zung zu Brauchwasserzwecken zu beantragen und einzulésen. Diese Dauerentnahme von Grundwasser
kommt einer Grundwassernutzung nach Art. 32 Abs 2 GSchV gleich und bedarf deshalb formell auch
einer Gewasserschutzbewilligung nach Bundesrecht. Dafur sind Geblihren gemass § 105 GT zu entrich-
ten.
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Antrag 7 ans UVEK fir die Plangenehmigung (Auflage)

7.1

7.2

7.3

7.4

7.5

7.6

7.7

7.8

7.9

Samtliche Kunstbauten mit Einbau ins Grundwasser sind in der Plangenehmigung abschliessend
aufzulisten und nach den folgenden Kriterien zu gliedern: tiefste Einbaukote des Bauwerks,
Kote des hochsten (HGW) und des mittleren (MGW) Grundwasserspiegels, Querschnittverringe-
rung unter dem MGW und allfallige Ersatzmassnahmen, welche sich daraus ergeben (Durchfluss-
forderung). Aus der Auflistung muss klar ersichtlich sein, welche Einbaute «nur» unter dem HGW
und welche bis unter dem MGW fundiert ist, und ftir welche Einbaute demzufolge die Gewasser-
schutzbewilligung nach Antrag Pkt. 7.2 resp. die Ausnahmebewilligung nach Antrag Pkt. 7.3 gilt
(s. unten). Ferner sind die Einbaukubaturen unter dem HGW resp. unter dem MGW fur jedes
Bauwerk einzeln zu beziffern.

Fur die Einbauten unter dem HGW ist formell die Gewasserschutzbewilligung nach Art. 19 Abs. 2
GSchG i.V.m. Art. 31 u. Art. 32 Abs. 2 GSchV zu erteilen. Es gelten die Auflagen gemass der un-
tenstehenden Ziffer 7.8.

Fur die Einbauten unter dem MGW ist formell die gewasserschutzrechtliche Ausnahmebewilli-
gung nach Anhang 4 Ziff. 211.2 GSchV zu erteilen. Fur die gewasserschutztechnischen Auflagen
gilt untenstehende Zusatzbestimmung unter Ziffer. 7.9.

Die Versickerungsanlage fur das gepumpte Grundwasser bei der Verzweigung Luterbach (Z34) ist
nach den Grundsatzen der einschldagigen Richtlinien (z.B. VSA) zu redimensionieren, resp. zu ver-
grossern, sodass eine gentigende Versickerungsreserve vorhanden ist.

Fur die dauernde Grundwasserabsenkung bei der Verzweigung Egerkingen (X03) ist eine Wie-
derversickerung des Grundwassers zu prifen und allenfalls umzusetzen.

Andernfalls ist bei der zustéandigen Bundesbehdorde ein Konzession fiir eine Brauchwassernut-
zung einzulodsen. Vor der Erteilung der Konzession ist der Kanton Solothurn anzuhéren. Die fur
die Brauchwassernutzung zu leistenden GeblUhren gemass § 105 Gebuhrentarif (GT; BGS 615.11)
werden in einem nachlaufenden kantonalen Verfahren festgesetzt und sind dem Kanton Solo-
thurn zu entrichten.

Der quantitative und qualitative Einfluss der Wiederversickerung im Bereich der Verzweigungen
Harkingen und Luterbach auf das Grundwasservorkommen und bestehende Nutzungen ist zu
prufen.

Die Grundwasserbewirtschaftungsmassnahmen wahrend der Bauzeit fur die Kunstbauten im
Grundwasser (temporare Grundwasserabsenkungen mit Ableitung des Pumpwassers in ein Ober-
flachengewasser oder mit lokaler Wiederversickerung) sind in einem nachlaufenden Verfahren
detailliert zu planen und dem UVEK nach Anhérung des Amtes fur Umwelt zur Genehmigung,
d.h. zur Erteilung der entsprechenden gewasserschutzrechtlichen und allenfalls fischereirechtli-
chen Bewilligungen, einzureichen. Der Bemessungsmassstab fur die Gesuchseingabe ist das Ge-
suchsformular fir Einbauten und Grundwasserabsenkungen des Kanton Solothurn (siehe dazu
www.so.ch = Online-Schalter > Downloadcenter).

Gewasserschutzrechtliche Auflagen zuhanden der Einbaubewilligungen fur die Kunstbauten im
Grundwasser:

a) Die Baustellen-Entwasserung/Grundwasserhaltung sowie die Hinterfullung der Einbauten im
Grundwasser ist dem Amt fir Umwelt zu gegebenem Zeitpunkt zur Abnahme anzumelden.

b) Dem Beton fur samtliche Einbauten ins Grundwasser inkl. Pfahlfundationen durfen keine
Okotoxischen Zuschlagsstoffe beigemischt werden.

c) Allfallige Spundwande sind nach Bauabschluss méglichst vollstandig zu ziehen. Es dirfen nur

Spundwandbereiche im Untergrund verbleiben, welche aus logistischen Griinden nicht mehr ge-
zogen werden kénnen. Verbleibende Spundwandbereiche sind dem Amt fir Umwelt zu melden
und zu dokumentieren.

d) Die Bauwerke sind im Grundwasserbereich mindestens bis zum HGW dicht und auftriebssicher
zu gestalten.

e) Bei Schadenfallen wahrend den Bauarbeiten ist unverziglich die Einsatzzentrale der Kantons-
polizei Solothurn zu benachrichtigen (Tel. Nr. 117).

Zusatzauflage zuhanden der Einbaubewilligungen fir die Einbauten unter dem MGW:
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Die Verringerung der Durchflusskapazitat des Grundwasserleiters darf im Querschnitt unterhalb
des Gebaudes senkrecht zur Grundwasserstromungsrichtung nicht mehr als 10 % betragen. Bei
grosseren Werten sind durchflussfordernde Massnahmen zu treffen (z.B. Einbau einer Kies-
schicht). Diese Massnahmen sind aufzuzeigen und umzusetzen.

7.10 Die anfallenden Gebihren gemass § 105 GT fir das Volumen der Einbauten im Grundwasserbe-
reich und fur die Grundwasserabsenkungen wahrend der Bauphase werden dem ASTRA vom
Kanton Solothurn in Rechnung gestellt. Die Modalitaten werden vom Bau- und Justizdeparte-
ment nach Rucksprache mit dem ASTRA festgelegt.

Hinweis ii:
Es wird auf folgende Merkblatter des Amtes fir Umwelt hingewiesen, die fur die gesetzeskonforme
Ausfuhrung des Werkes einzuhalten sind: «Baustellen-Entwasserung» und «Hinterfullung bei

Neubauten und Auffillungen von Hohlraumen bei Riickbauten » (siehe dazu www.so.ch - Online-
Schalter > Downloadcenter).

8 OBERFLACHENGEWASSER UND AQUATISCHE LEBENSRAUME
8.1 Ausgangslage

8.1.1 Fliessgewsdsser im Projektierungsperimeter

Im Perimeter des Projektes befinden sich auf dem Gebiet des Kantons Solothurn verschiedene Fliessge-
wasser: Burgmooskanal und Russbach (beide in Deitingen), Bipperbach/Bipperkanal (Oensingen), Dln-
nern (Oensingen, Oberbuchsiten und Egerkingen).

8.1.2 Hochwasserschutz- und Revitalisierungsprojekt Diinnern (Oensingen - Oberbuchsti-
ten)

2016 hat der Kanton Solothurn unter Federfilhrung des Amtes fir Umwelt (AfU) die Vorstudie Hoch-

wasserschutz und Revitalisierung Dinnern, Oensingen bis Oberbuchsiten erarbeitet. Ein Mitausloser

war der 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen. Dies aus folgenden Grinden:

— Die Autobahn weist unter anderem beim Knoten Oensingen (Mlindung Bipperbach-Dlinnern) ab
einem HQ10 ein Hochwasserschutzdefizit auf.

— Je nach Wahl des Hochwasserschutzkonzeptes sind bauliche Beriihrungspunkte zur Autobahn zu
erwarten.

Im Rahmen der Vorstudie stehen als mdégliche Hochwasserschutzkonzepte die Varianten «Durchleiten»
(Ausbau DUnnerngerinne bis Olten auf 100-jahrliche Hochwasserabflusse), «Ruckhalt» (Hochwasserre-
tention sudlich der Autobahn im Raum Oensingen-Kestenholz-Niederbuchsiten) und «Ableiten» (Stol-
len DUnnern-Aare) zur Diskussion. Nach einer ersten kritischen Vernehmlassungsrunde (Widerstande
der betroffenen Gemeinden und der Landwirtschaft) wurde die Vorstudie 2017/2018 vertieft und kon-
solidiert. In der 2. Jahreshalfte 2018 ist eine erneute Vernehmlassung bei den Amtsstellen von Bund
und Kanton sowie der Begleitgruppe vorgesehen. Anschliessend wird der Regierungsrat 2019 dartber
entscheiden, ob und mit welcher Variante in die Projektierung einzusteigen ist. Mit Bauarbeiten ist
nicht vor 2022 zu rechnen.

Der ASTRA-seitige Projektleiter des 6-Streifen-Ausbaus ist als Mitglied des Lenkungsausschusses in der
Projektorganisation des kantonalen Projektes vertreten. Damit werden die beiden Vorhaben koordi-
niert. Im Rahmen dieser Koordination wurde unter anderem entschieden, dass im Ausfihrungsprojekt
zum 6-Streifen-Ausbau auf die Ubernahme von Resultaten aus der kantonalen Vorstudie verzichtet
wird. Dies aufgrund des geringen Detaillierungsgrades der Studie, des vollig offenen Variantenent-
scheids und der politisch momentan noch eher geringen Akzeptanz. Eine allféllige Detailabstimmung
zum 6-Streifen-Ausbau soll zu einem spateren Zeitpunkt auf der Stufe Detailprojekt erfolgen.
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8.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
8.2.1 BipperbachiBipperkanal

Mit der geplanten Leitmauer in Oensingen (stdlich Bipperbach) wird einem Uberfluten der Fahrbah-
nen zuklnftig vorgebeugt. Es wird am richtigen Ort eingegriffen. Die Massnahmenwahl deckt sich mit
der kantonalen Planung. Allerdings kommt eine aktuelle Zweitmeinung zur Vorstudie (Hunziker, Zarn
& Partner, Mai 2018) zum Schluss, dass die Leitmauer bei einer konsequenten Berlcksichtigung des
Freibordes bei einer Bemessung auf ein HQ100 um einiges langer wird als bisher angenommen. In die-
sem Punkt (Mauerh6he- und lange) besteht deshalb Abstimmungsbedarf.

Die Frage, ob, wann, wie und wo die kantonale Planung jemals zur Baureife gelangt, kann aus heuti-
ger Sicht nicht beantwortet werden. Deshalb soll das ASTRA aufzeigen, wie sich die geplante Leit-
mauer beim Bipperbach auf den Dinnernunterlauf auswirkt. Es ist davon auszugehen, dass sich durch
die wegfallende Hochwasserentlastung beim Bipperbach (via Autobahn in Landwirtschaftsflachen std-
lich der Autobahn) die Hochwasserproblematik stromabwarts verlagert und neue Defizite schafft bzw.
bestehende verstarkt. Unseres Erachtens muss deshalb unabhangig von der kantonalen Planung vom
ASTRA detailliert aufgezeigt werden, wie sich die Gefahrdungssituation nach der Realisierung der Leit-
mauer Bipperbach prasentiert und wie die (neuen) Defizite behoben werden kénnen. Damit soll eine
«Nachbargefahrdung» durch das ASTRA vermieden werden. Nach unserer Einschatzung muss auch das
ASTRA an einer solchen Abklarung interessiert sein, weil mit dem Durchlass Egerkingen (=Baute/Werk
des ASTRA) ein weiteres Nadel6hr vorhanden ist. Dieses Nadeldhr ist gemass den kantonalen Grundla-
gen schon heute (mit einer «naturlichen» Entlastung beim Bipperbach) ungentigend.

8.2.2 Diinnern

Die DUnnernaufwertung im Bereich bzw. unterhalb der Wildtieriberfihrung sowie die teilweise Aus-
dolung beim Durchlass Egerkingen wird begriisst. Die konkreten Massnahmen und Grundlagen (u. a.
Bemessungshochwasser, Freibordhéhen, Detailausgestaltung) sind auf Stufe Detailprojekt mit dem
Kanton abzustimmen.

Im Abschnitt km 44.700 bis km 48.400 verlauft die Autobahn unmittelbar neben der Dinnern. Gemass
Darstellung in Situationsplanen und Querprofilen und den Erlauterungen im Technischen Bericht (Ka-
pitel 9) werden die Baulinien durchgehend auf 25 m ab Achse der Nationalstrasse festgelegt. Die nérd-
liche Baulinie in diesem Abschnitt kommt somit deutlich in den Gewasserbereich der Dinnern zu lie-
gen. Dies ist aus wasserbaulicher Sicht nicht akzeptabel. Vertreter des Kantons haben das ASTRA im
Rahmen der Planung darauf hingewiesen, dass diese Baulinie auf die Hinterkante der Larmschutzwand
(entspricht ungefahr der Parzellengrenze) zu verschieben sei. Eine vorsorgliche Raumsicherung fur die
Autobahn steht im Widerspruch zum Schutz der Oberflachengewasser.

Wirde die Ausscheidung des Gewasserraums der Dinnern ebenso konsequent vollzogen, kdme der
Gewasserraum der Dinnern mehrere Meter in den Fahrbahnbereich zu liegen. Dies erachten wir
ebenso als nicht zielfiihrend.

Im Sinne einer aufeinander abgestimmten Lésung soll die reduzierte Baulinie der Autobahn deckungs-
gleich mit der reduzieren Abgrenzung des Gewadsserraums entlang der Larmschutzwand bzw. Parzel-
lengrenze festgelegt werden. Dasselbe gilt fur die nérdliche Baulinie beim Anschluss in Oensingen, im
Bereich der Einfahrt Richtung Bern (km 43.200 bis km 43.700). Die Baulinie ist im Gewasserbereich des
Bipperbachs zu korrigieren.

8.2.3 Russbach

Die gemass «Gestaltungsplan Russbach» geplante Aufwertung stellt gegentber der heutigen, natur-
fremden Okomorphologie des Fliessgewassers eine bedeutsame Verbesserung dar, die wir sehr begrus-
sen.

Fur die Revitalisierung sudlich der Autobahn werden vom Betrieb Thomann rund 20 a Nutzflache be-
ansprucht. Um die wirtschaftlichen Auswirkungen auf den Betrieb gering zu halten, ist hier der Erhalt
des Boschungs- und Uferbereichs als landwirtschaftliche Nutzflache (LN) anzustreben, ohne dass damit
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der okologische Wert der Massnahme minimiert werden soll. Bei der Erarbeitung des Ausfiihrungspro-
jektes sind insbesondere bei der Detailplanung der Kleinstrukturen?! die unterschiedlichen Anliegen
optimal aufeinander abzustimmen.

Die Bewirtschaftung des Béschungs- und Uferbereichs sollte durch den Landwirten erfolgen. Welche
Flachen als LN anerkannt werden kdénnen, entscheidet das Amt fur Landwirtschaft nach Abschluss der
Arbeiten. Die LN-Feststellung, gestltzt auf die Landwirtschaftliche Begriffsverordnung (LBV; SR
910.91), muss allenfalls periodisch wiederholt und an die Vollzugsbestimmungen des Bundesamtes fir
Landwirtschaft angepasst werden. Es gelten zudem die Bewirtschaftungsbestimmungen der Direktzah-
lungsverordnung (DZV; SR 910.13).

Antrag 8 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

8.1 Die Hohe und Lange der Leitmauer stdlich des Bipperbachs ist im Rahmen der Detailplanung
mit der aktuellen kantonalen Planung abzustimmen.
8.2 Es ist zusammen mit der Detailplanung der Leitmauer aufzuzeigen, wie sich dieses Bauwerk auf

die Hochwasserschutzdefizite stromabwarts auswirkt und welche Massnahmen nétigenfalls zu
deren Behebung erforderlich sind (Stichwort: keine «Nachbargefahrdung»).

8.3 Im Rahmen der Detailplanung sind Massnahmen zur Hochwasser-Ertiichtigung des Autobahn-
durchlasses Egerkingen aufzuzeigen (verbleibender Durchlass nach Ausdolung).

8.4 Das Detailprojekt Solothurn «Aufwertung Dinnern bei Wildtieriberfihrung» ist mit der aktu-
ellen Planung des Projektes «Hochwasserschutz- und Revitalisierung Dinnern» abzustimmen.

8.5 Beim Detailprojekt fur die Aufwertung des Russbachs sind insbesondere bei der Planung der
Kleinstrukturen die Anliegen der Landwirtschaft mit zu bertcksichtigen, ohne dass dabei der
okologische Wert der Massnahme eingeschrankt wird.

Alle Detailplanungen und Untersuchungsergebnisse unter 8.1 bis 8.5 sind mit dem Kanton abzustim-
men (bzw. der Kanton Solothurn ist anzuhéren).

Antrag 9 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

9.1 Im Abschnitt Oensingen-Oberbuchsiten (km 44.700 bis km 48.400) ist der Baulinienabstand zu
reduzieren und die nérdliche Baulinie der Autobahn entlang der Hinterkante der Larmschutz-
wand bzw. der Parzellengrenze festzulegen.

9.2 Die nordliche Baulinie beim Anschluss in Oensingen, im Bereich der Einfahrt Richtung Bern (km
43.200 bis km 43.700), ist zu reduzieren. Sie ist entlang der Hinterkante der Leitmauer bzw. der
Parzellengrenze festzulegen

Zum Burgmooskanal, der auf dem Gebiet des Kantons Solothurn ebenfalls vom Projekt betroffen ist,
haben wir keine Bemerkungen.

9 ENTWASSERUNG
9.1 Ausgangslage

Die heutige Strassenentwasserung und Strassenabwasserbehandlung entsprechen weder den gesetzli-
chen Anforderungen noch dem giiltigen technischen Regelwerk. Heute besteht das Entwasserungssys-
tem zwischen den Verzweigungen Luterbach und Harkingen aus 20 grdsseren Einzugsgebieten mit Ein-
leitungen in kleinere bis mittelgrosse Mittellandgewasser. Bei funf dieser Einleitstellen ist ein Olriick-
haltebecken vorhanden, bei vier Einleitstellen manuell bediente Interventionsschieber. Im Abschnitt
km 49.500 bis zur Verzweigung Harkingen wird das Abwasser Uber eine Strassenabwasserbehandlungs-
anlage (SABA) gefuhrt und versickert.

11 siehe dazu auch:
AGRIDEA Merkblatt , Kleinstrukturen auf Biodiversitatsférderflachen entlang von Fliessgewassern
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9.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
9.2.1 Bauphase

Gemass UVB soll die Baustellenentwasserung gemass SIA-Empfehlung 431 erfolgen (Massnahme Ent-
01). Dieses Vorgehen ist sinnvoll und entspricht dem Stand der Technik.

Die Erfahrungen beim Ausbau der NO1/N02 zwischen Harkingen und der Verzweigung Wiggertal ha-
ben beim Installationsplatz Boningen gezeigt, dass verhindert werden muss, dass verschmutztes Mete-
orwasser von Installationsplatzen tber die Schulter ins angrenzende Land entwassert wird. Vor diesem
Hintergrund begrissen wir es, dass im Zusammenhang mit dem Baustellenentwasserungskonzept auch
die Ableitung der Abwasser ausgewiesen werden soll.

Antrag 10 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

Im Rahmen der Ausarbeitung des Baustellenentwasserungskonzepts sind folgende Rahmenbedingun-

gen zu beachten:

10.1  Es durfen weder Entwasserungsleitungen noch Entwasserungsgraben der temporaren Installati-
onsplatze an die landwirtschaftlichen Entwasserungsanlagen angeschlossen werden, auch nicht
temporar.

10.2 Die Entwasserung von Installationsplatzen wie auch von noch nicht definitiv entwasserten
Strassenabschnitten darf nicht unkontrolliert Gber die Schulter ins Landwirtschaftsland erfol-
gen. In jedem Fall sind Erosions- und Verschlammungsgefahrdungen auszuschliessen.

9.2.2 Betriebsphase

Aufgrund der erwahnten Ausgangslage ist eine umfangreiche Anpassung des Entwasserungssystems
vorgesehen. Dabei soll die bisherige dezentrale und feingliedrige Struktur zentralisiert werden. Auf
der gesamten Strecke wird das Abwasser zuklnftig in sechs SABAs vorbehandelt, bevor es in die Ober-
flachengewadsser eingeleitet oder versickert wird. Ziel muss es dabei sein, zuklnftig die gesetzlichen
Bestimmungen, namentlich diejenigen des GschG und der GSchV einzuhalten.

Grundsatzlich ist durch die Neugestaltung der Entwasserung mit einer deutlichen Verbesserung der
Emissionssituation zu rechnen. Auch bezuglich Storfall ergeben sich relevante Verbesserungen gegen-
Uber der heutigen Situation (siehe in diesem Zusammenhang unsere Ausfiihrungen in Kapitel
«Storfallvorsorge, Katastrophenschutz» ab Seite 23).

Bauliche Ausgestaltung der SABAs

Aufgrund des Verkehrsaufkommens von gegen 90'000 Fahrzeugen pro Tag (DTV) bereits im Ist-Zu-
stand, des Schwerverkehrsanteils (8 - 9 %), der Neigung der Fahrbahn und des Unterhalts muss im heu-
tigen Zustand die Belastung des Strassenabwassers als ,,hoch” klassiert werden. Somit ist nach der
Wegleitung Gewdsserschutz bei der Entwésserung von Verkehrswegen'2 eine Versickerung oder eine
Einleitung in ein Oberflachengewasser nur mit Vorbehandlung zulassig.

So sollen funf SABAs entlang der NO1 neu errichtet werden und eine bestehende Anlage soll umge-
baut werden. Auf Solothurner Kantonsgebiet sind die Anlagen im Schachen, in Oensingen und Eger-
kingen geplant. Die bestehende Anlage in Harkingen (SO) wird umgebaut und erweitert.

Die neuen Anlagen werden mit einem Grobabscheider und einem Sandfilter ausgestattet. Die Filterbe-
cken verfligen Uber ein grosses Retentionsvolumen. Dadurch wird das behandelte Strassenabwasser
langsam und kontinuierlich in die Fliessgewasser eingeleitet. Die SABA Harkingen (auch Grobabschei-
der und Sandfilter) entwassert in ein Versickerungsbecken. Bei der Wahl und Gestaltung der Einleit-
stelle in die Fliessgewasser sind die ortlichen Gegebenheiten zu berlcksichtigen. Es ist sicherzustellen,
dass die Fliessgeschwindigkeit des Gewassers genligend gross ist, um eine lokale Verschlammung zu
verhindern (GschV Anhang 2 Ziffer 2). Gemass der Richtlinie Strassenabwasserbehandlung an Natio-
nalstrassen’3 darf die Einleitstelle lokal keine Erosion verursachen (Kapitel 3.3.4. der Richtlinie).

Fremdwasser stort oder verunméglicht jedoch den Betrieb der SABAs. Bei Neubauten von Autobahnen
sind die Strassenentwasserung und die Drainagen getrennt zu bauen (Fremdwasseranteil: 0 %). Nach

12 Bundesamt fir Umwelt, Wald und Landschaft, 2002: Wegleitung — Gewasserschutz bei der Entwasserung von
Verkehrswegen. Vollzug Umwelt
13 Bundesamt fir Strassen ASTRA, 2013: Richtlinie — Strassenbehandlung an Nationalstrassen. ASTRA 18005
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Entwasserungskonzept ist bei fachgerechter Verlegung der Rohre nicht mit Undichtigkeiten des Leis-
tungsnetzes und somit mit Fremdwasserzustrémen zu rechnen. Beim Entwasserungsabschnitt Belchen-
rampe ist jedoch mit Fremdwasser zu rechnen.

Antrag 11 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

11.1  Die Detailplane fur die Wahl der Einleitstelle in die Fliessgewasser sind der Gewasserschutzfach-
stelle des Kantons Solothurn zur Anhérung vorzulegen. Dabei sind die erforderlichen Nach-
weise zur Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben und der massgeblichen Richtlinien zu erbrin-
gen. Zudem sind die hydrodynamischen Bedingungen bei den Einleitstellen wahrend des Be-
triebs zu dokumentieren.

11.2  FUr den Abschnitt der Belchenrampe ist der Fremdwasseranteil zu bestimmen. Liegt der jahrli-
che Fremdwasseranteil Uber 30 % des zu behandelnden Strassenabwassers, sind geeignete Mas-
snahmen zur Reduktion des Fremdwassers erforderlich. Diese sind der Gewasserschutzfachstelle
des Kantons Solothurn zur Anhérung vorzulegen.

Betrieb der SABAs

Die Anforderungen an die SABAs basieren auf einer Jahresbilanz der Wassermenge und der Schad-
stoffmenge. Gemass Art. 13 GSchV mussen die Inhaber von Abwasseranlagen die Anlagen in funktions-
tlchtigem Zustand erhalten. Dazu dienen die regelmassigen Kontrollen. Die Kontrollen der gestellten
Anforderungen sind je nach Zielsetzung differenziert zu organisieren. Folgende Punkte missen gemass
der oben zitierten ASTRA-Richtlinie kontrolliert werden:

— Abnahme: Bei der Inbetriebnahme ist eine Funktionsprifung als Bestandteil der Abnahme durch-
zufihren. Auch wenn die SABA wesentlich geandert oder das Einzugsgebiet der SABA vergrossert
wird, ist eine Kontrolle vorzunehmen. Dabei reicht es, die gesamten ungelésten Stoffe (GUS) sowie
die Zu- und Ablaufmengen zu prufen. Die Jahresbilanz ist nach ASTRA-Richtlinie mit einer repra-
sentativen Messkampagne Uber mehrere Monate zu eruieren.

— Funktionsiliberwachung: Bei bestehenden, bereits abgenommenen Anlagen erfolgt eine periodi-
sche und optische Uberwachung anléasslich des betrieblichen Unterhalts mittels Checklisten. Geméss
der ASTRA-Richtlinie sollte eine Uberwachung 2 bis 3 mal pro Jahr stattfinden.

— Funktionsprifung: Einfache Analysen, wie die Analyse der GUS, der Tribung und der Ablauf-
menge (hydraulische Leistungsfahigkeit) werden mittels reprasentativen Probenahmen alle 5 Jahre
durchgefihrt. In speziellen Fillen - beispielsweise bei empfindlichen Gewéssern'4 oder bei Ver-
dacht auf Verunreinigung - sind zusatzliche Stichproben von Kupfer Cuw: und Zink Zn.: durchzu-
fuhren.

Fur die Betriebsphase ist ein Betriebskonzept vorzuweisen. Im Betriebskonzept muss definiert werden,
wie die GUS sowie die Zulauf- und Ablaufmengen gemessen werden.

Antrag 12 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

Das Betriebskonzept und die Funktionsprifung der SABAs sind mit der Gewasserschutzfachstelle des
Kantons Solothurn abzustimmen.

10 BODEN
10.1 Ausgangslage

Die vom Bauvorhaben betroffenen Béden lassen sich im 6stlichen Abschnitt bei Oensingen sowie ab
Niederbuchsiten bis Harkingen/Egerkingen als schwere, mehrheitlich sehr bis extrem verdichtungsemp-
findliche Béden charakterisieren. Im Abschnitt Luterbach-Deitingen handelt es sich mehrheitlich um
mittelschwere Boden, die oft normal bis stellenweise stark verdichtungsempfindlich sind. Die Anforde-
rungen an die Bauarbeiten hinsichtlich physikalischem Bodenschutz sind aufgrund dieser Situation an-
spruchsvoll.

14 Dunnern hat heute eine stark belastete Wasserqualitat, UVB S.68
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Das Bauvorhaben betrifft zudem erhebliche Flachen schadstoffbelasteter Boden. Der UVB dussert sich
zu den zentralen Schadstoffbelastungen entlang der Nationalstrasse. Der Bauperimeter tangiert wei-
tere Bodenbelastungsflachen, die im UVB nicht bertcksichtigt wurden. Gemass Prifperimeter Boden-
abtrag des Kantons Solothurn> betrifft dies diverse Flaichen im Bereich von Kantonsstrassen und Hoch-
spannungsleitungsmasten und Bahnlinien sowie Bodenbelastungen im Schachen Deitingen.

10.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
10.2.1 Bauphase
Ubersicht

FUr das Projekt 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen werden grosse Flachen an Béden dauernd und
temporar beansprucht. Der dauernde Bodenverlust flr das Projekt 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Har-
kingen betragt gemass Technischem Bericht ca. 10.2 ha, davon ca. 8 ha im Kanton Solothurn. Temporar
werden ca. 56.8 ha Béden beansprucht. Hierbei handelt es sich insbesondere um Flachen fur Installati-
onsplatze, Baupisten und Boden-/Aushubdepots. Die Dauer der Beanspruchung dieser Flachen variiert
zwischen maximal einem Jahr bis zu acht Jahren, was sich auch in den bodenschttzerischen Massnah-
men niederschlagt.

Ein bedeutender Anteil der betroffenen Béden ist mit Schadstoffen belastetet. Die bodenschltzeri-
schen Massnahmen mussen gewahrleisten, dass keine Vermischungen von stark belastetem, schwach
belastetem und unbelastetem Bodenabtrag stattfinden. Stark belasteter Bodenabtrag muss entsorgt
werden. Unbelasteter Boden darf nicht durch schwach belasteten Boden oder andere Schadstoffquel-
len verunreinigt werden.

Im engen Zusammenhang mit dem 6-Streifen-Ausbau stehen weitere Projekte, die Auswirkungen auf
den Boden haben:

— Kompensation Fruchtfolgefldchen: Das Bauvorhaben ist verpflichtet, beanspruchte Fruchtfolge-
flachen zu kompensieren. Die Bodenarbeiten auf den Kompensationsflachen unterliegen ebenfalls
bodenschitzerischen Vorgaben zur Erreichung des Ziels. Die entsprechenden Vorgaben erfolgen
im kantonalen Nutzungsplanverfahren "Kompensation Fruchtfolgeflachen (FFF)".

— Gasleitungen: Der 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen hat zur Folge, dass im Raum Ober-
buchsiten bis Harkingen Verlegungen und Schutzmassnahmen der Erdgas-Hochdruckleitungen so-
wie die Verschiebung der Schieberstation Neuendorf des Gasverbundes Mittelland AG erforderlich
werden. Diese Bauvorhaben beanspruchen temporar eine Fldche von ca. 6.2 ha Boden. Die neue
Schieberstation beansprucht permanent 305 m? Boden. Durch entsprechende Planung soll versucht
werden, den Flachenbedarf soweit als moglich zu reduzieren, indem Installationsplatze des Ge-
samtprojektes 6-Streifen-Ausbau mitbenutzt werden. Dies ist zu begrissen. Der dauernde Boden-
bedarf ist mit 305 m? minim. Die Bodenbelastungen, insbesondere durch den Leitungsbau, sind be-
deutend.

Massnahmen zum Schutz des Bodens im Bereich des Trassees und der Installationsplédtze

Die Bodenschutzanforderungen fir die Bauarbeiten bedingen Massnahmen zum bodenschonenden
Umgang bei Bodenabtrag, zur Zwischenlagerung, Rekultivierung und Folgebewirtschaftung sowie zum
Schutz von Bdden, die temporar ohne Bodenabtrag beansprucht werden. Weiter missen Massnahmen
zum korrekten Umgang mit den schadstoffbelasteten Béden umgesetzt werden.

Kapitel 5.10 des UVB widmet sich den Aspekten des chemischen und des physikalischen Bodenschutzes.
Die Ausfihrungen bezlglich der Ausgangslage (Bodeneigenschaften, Schadstoffbelastungen), der Aus-
wirkungen des Projektes auf die betroffenen Boden und die vorgeschlagenen Massnahmen sind
grundsatzlich korrekt, jedoch in sehr allgemeiner Form und — mit Ausnahme einer Grobbeurteilung der
Installationspldtze — ohne projektbezogene Konkretisierungen. Die in den Massnahmen Bod-01 bis
Bod-04 aufgefuhrten Massnahmen zum Schutz des Bodens sind unvollsténdig und ungentigend fur ein
Bauvorhaben dieser Gréssenordnung und Komplexitat.

Aufgrund der vielfaltigen Bauobjekte und temporaren Installationen dieser Grossbaustelle sind die be-
stehenden Aussagen zu den standortangepassten Bodenschutzmassnahmen zu wenig aussagekraftig.

15 siehe unter www.so.ch > Geoportal - Interaktive Karten - Prufperimeter Bodenabtrag
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In diesem Zusammenhang ist auch darauf hinzuweisen, dass Bundesprojekten eine Vorbildfunktion zu-
kommt und deshalb auch unter diesem Gesichtspunkt hohe Anforderungen an die Planung und Um-
setzung in der Bauphase gestellt werden.

Als Grundlage fur die Detailprojektierung und Submission muss ein detailliertes Bodenschutzkonzept
erarbeitet und durch das BAFU bewilligt werden®. Der Kanton Solothurn soll vor der abschliessenden
Beurteilung durch das BAFU angehért werden. Fir die einzelnen Bauprojekte sind projektbezogene
Bodenschutzpldne mit der Ausgangslage (Bodeneigenschaften, Schadstoffsituation) und den Massnah-
men fir Bau, Rekultivierung und Folgebewirtschaftung zu erstellen und den Behérden zur Information
zuzustellen. Darin ist beispielsweise aufzuzeigen, wie mit einer ausreichenden Dimensionierung der
Bau- und Erschliessungspisten eine Verdichtungen der Béden durch schwere Fahrzeuge (z.B. Dumper)
vermieden wird.

Das Bauvorhaben wird einen Uberschuss an unbelastetem Ober- und Unterboden haben. Dieser soll
gemass UVB «intern» und «extern» verwertet werden. Die Angaben zu den Verwertungsorten sind un-
klar. Es wird nicht unterschieden zwischen Bodenabtrag fir temporéare Beanspruchung, der fur die
Wiederherstellung des Ausgangszustandes verwendet werden muss, und Bodenabtrag fir dauerhafte
Beanspruchung, der zu BodenUberschuss fihrt. Das Bauvorhaben ist verpflichtet, beanspruchte Frucht-
folgeflachen zu kompensieren. Der Uberschissige Boden soll daher fir diese Projekte eingesetzt wer-
den.

Abgetragener, schwach belasteter Boden soll soweit méglich am Entnahmeort oder an Orten gleicher
Vorbelastung verwertet werden, was sinnvoll ist. Zur Aktualisierung des Verzeichnisses Uber schad-
stoffbelastete Boden bendtigt das AfU Informationen Uber die Lage der rekultivierten schwach belas-
teten Bdden.

Massnahmen zum Schutz des Bodens im Bereich der Gasleitungen

Der in den Unterlagen ausgewiesene, geplante Baustreifen mit seitlicher, getrennter Zwischenlage-
rung von Oberboden (A-Boden), Unterboden (B-Boden) und mineralischem Aushub (C-Boden) ent-
spricht dem Stand der Technik hinsichtlich Bodenschutz beim Leitungsbau. Diese Ausfiihrungen, zu-
sammen mit den Angaben zur Wiederverwertung des ausgehobenen Bodens geben eine gute Uber-
sicht Gber die beanspruchten Bodenflachen und den Umgang mit dem Boden. So wird der abgetra-
gene Boden vollumfanglich fur die Rekultivierung des Trasses eingesetzt — das durch die Rohrverdran-
gung Uberschissige Volumen wird durch Abfihren von C-Material kompensiert.

Hinsichtlich Konkretisierungsgrad der Bodenschutz-Massnahmen, inklusive Fragen des chemischen Bo-
denschutzes, gelten die obigen Bemerkungen.

Massnahmen zum Schutz des Bodens im Bereich der archdologischen Fundstellen

Vor Baubeginn sind archdologische Prospektionen geplant. Die Erfahrung haben zeigt, dass diese Ar-
beiten haufig zu Bodenschaden flhren. Dies ist durch eine bodenschonende Planung und Durchfih-
rung dieser Arbeiten zu verhindern. Das Merkblatt «Archdologie und Bodenschutz» (BUWAL 2004) ist
dabei zu bericksichtigen. Wir verweisen diesbeziglich auf unseren Antrag 21 auf Seite 32.

Antrag 13 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

13.1  Uberschissiger unbelasteter Ober- und Unterboden des Bauprojektes 6-Streifen-Ausbau Luter-
bach-Harkingen ist kostenlos fir die Projekte zur FFF-Kompensation im Kanton Solothurn abzu-
geben, wenn dieses einen entsprechenden Bedarf anmeldet.

13.2  Zur Aktualisierung des kantonalen Verzeichnisses Gber schadstoffbelastete Béden (§ 132 Gesetz
Uber Wasser, Boden und Abfall; GWBA; BGS 712.15) ist dem Amt fir Umwelt des Kanton Solo-
thurn nach Abschluss der Rekultivierungsarbeiten ein Plan mit den Standorten der rekultivier-
ten schwach belasteten B6den abzugeben.

13.3  Als Grundlage fir die Detailprojektierung und Submission sind ftr das Bauprojekt und das Pro-
jekt Gasleitungen je ein detailliertes Bodenschutzkonzept zu erarbeiten. Dieses ist spatestens

16 |n der Beurteilung des Generellen Projektes «NO1: 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen» durch das AfU vom 28. Oktober
2013 wurde der Antrag gestellt, im Rahmen der Hauptuntersuchung 3. Stufe UVB ein Bodenschutzkonzept inkl. Pflichtenheft
fur die Bodenkundliche Baubegleitung (BBB) zu erarbeiten. Im vorliegenden UVB fehlt das Bodenschutzkonzept oder der
Hinweis auf noch geplante entsprechende Schritte.
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sechs Monate vor Baubeginn dem BAFU zur Bewilligung einzureichen. Das Konzept orientiert
sich unter anderem an den Vorgaben der kantonalen Umweltschutzfachstelle (siehe dazu ins-
besondere Beurteilungsbericht zum Ausfuhrungsprojekt: Anhang Ill). Der Kanton Solothurn ist
vor der Bewilligung des Konzeptes anzuhéren.

13.4  Fur die einzelnen Teilprojekte des Projektes 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen und fur
das Projekt Gasleitungen sind projektbezogene Bodenschutzplane mit der Ausgangslage (Bo-
deneigenschaften, Schadstoffsituation) und den konkreten Massnahmen fur Bau, Rekultivie-
rung und Folgebewirtschaftung zu erstellen und den zustandigen Fachstellen des Bundes und
der Kantone zur Anhérung zuzustellen.

Empfehlung iii:

Fur die Folgebewirtschaftung nach Rekultivierungen ist das Merkblatt: «<Empfehlung fir die Folgebe-
wirtschaftung rekultivierter Flachen des Amtes fir Umwelt» zu beachten.

10.2.2 Betriebsphase

Entlang der Nationalstrasse ist nach deren Verbreiterung mit einer weiteren Zunahme der Schadstoff-
belastung der benachbarten Béden zu rechnen. Zudem werden Béden in den Bereich der Ver-
kehrsemissionen zu liegen kommen, die heute ausserhalb liegen und bisher unbelastet sind.

Gemass Art. 4 Verordnung Uber Belastungen des Bodens (VBBo; SR 814.12) haben die Kantone dafur
zu sorgen, dass in Gebieten, in denen Belastungen des Bodens die Bodenfruchtbarkeit geféahrden, die
Bodenbelastung Gberwacht wird. Der Kanton Solothurn beantragt daher, dass das ASTRA zur Uberwa-
chung der durch den Verkehr der NO1 bedingten Bodenbelastungen ein geeignetes, langfristiges Mo-
nitoring durchfuhrt.

Antrag 14 ans UVEK fir die Plangenehmigung (Auflage)

Das ASTRA hat die Entwicklung der Bodenbelastungen entlang der Ausbaustrecke Luterbach-Harkin-
gen der NO1 durch ein geeignetes Monitoring langfristig zu Uberwachen. Das Monitoringprogramm ist
nach vorgangiger Anhérung der kantonalen Fachstellen durch das BAFU zu genehmigen. Die Erstbe-
probung erfolgt unmittelbar nach Inbetriebonahme der Ausbaustrecke.

11 ALTLASTEN
11.1 Ausgangslage

Das Bauvorhaben tangiert diverse belastete Standorte, die im kantonalen Kataster der belasteten
Standorte gefiihrt werden. Die im UVB (Kapitel 5.12) wiedergegebene Liste ist vollstandig und auf dem
aktuellen Stand.

Das ASTRA gab im Januar 2018 die neue Richtlinie Vollzug der AltlV bei Nationalstrassen’” in die Ver-
nehmlassung. Darin wird unter anderem die Vollzugszustandigkeit geregelt. Dabei wird vorgeschla-
gen, dass bei allen sich bereits in der Altlastenvoruntersuchung befindlichen Standorten im Perimeter
der Nationalstrassen der Kanton die Vollzugshoheit behalt. Zudem wird auch ein raumlicher Bewer-
tungsschlussel betreffend Vollzughoheit vorgeschlagen.

11.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung

Es ist nicht auszuschliessen, dass vor allem im Nahbereich von Oberflachengewassern allenfalls mit wei-
teren, dem AfU nicht bekannten, Auffillungen gerechnet werden muss. Dies haben diverse Baupro-
jekte (wie Hochwasserschutzmassnahmen oder Eppenbergtunnel) in den letzten Jahren entlang der
Aare und der Emme gezeigt. So kénnen auch entlang der Dinnern derartige belastete Auffillungen
nicht ausgeschlossen werden.

17 Bundesamt fur Strassen, 2017: Richtlinie Vollzug der AltlV bei Nationalstrassen, v0.13
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Antrag 15 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

15.1 Im Rahmen der Plangenehmigung regelt das UVEK die Zustandigkeiten von Kanton und ASTRA
betreffend Vollzug der AltlV bei Nationalstrassen.

15.2  Die altlastenrechtlichen Untersuchungen, Massnahmen und Entscheide sind mit dem Kanton
abzusprechen (Anhérung Kanton, wenn Zustandigkeit beim Bund liegt) bzw. zu koordinieren.

15.3  Sollten im Rahmen der Baumassnahmen weitere, derzeit nicht bekannte, belastete Standorte
zum Vorschein kommen, sind die Bauarbeiten unverziglich zu stoppen und das weitere Vorge-
hen ist mit der Umweltschutzfachstelle des Bundes und des Kantons zu besprechen.

12 ABFALLE, UMWELTGEFAHRDENDE STOFFE

Der UVB (Kapitel 5.13) enthalt erste Angaben zu den entstehenden Bauabfallen. Demzufolge fallen in
der Bauphase insgesamt 1.2 Mio m? Bauabfalle an. Davon sollen rund die Halfte wiederverwertet wer-
den. Die Materialbilanz im UVB-Anhang (Anhang B) unterscheidet die Art, Qualitdt und Menge der
anfallenden Abfalle und legt prinzipielle Verwertung- und Entsorgungswege fest. Ein definitives Ent-
sorgungskonzept soll gemass Massnahmen Abf-02 erst vor Baubeginn erstellt werden.

Das vorgeschlagene Vorgehen im Sinne von Massnahme Abf-02 erachten wir fachlich als sinnvoll. Die
Beurteilung, ob die Einreichung des Entsorgungskonzepts vor Baubeginn ein Konflikt mit Art. 16 der
Verordnung Uber die Vermeidung und die Entsorgung von Abféllen (VVEA; SR 814.600)18 darstellt, ob-
liegt der zustandigen Umweltschutzfachstelle des Bundes.

13 UMWELTGEFAHRDENDE ORGANISMEN

Entlang der NO1 bestehen ideale Ausbreitungsbedingungen fir Neophyten. Erwartungsgemass wur-
den deshalb entlang der NO1 im Rahmen der Planung des Projektes auch verschiedene Neophytenbe-
stande festgestellt.

Aufgrund der vielen Erdverschiebungen und den vielen temporar genutzten Flachen besteht in der
Bauphase ein grosses Risiko, dass sich invasive Neophyten im Projektperimeter weiter ausbreiten. Dies
soll mit den Massnahmen Inv-01 bis Inv-04 moéglichst verhindert werden. Der UBB kommt im Zusam-
menhang mit der Neophyten-Bekdmpfung eine wichtige Rolle zu. Massnahme /Inv-01 sieht deshalb bei-
spielsweise auch vor, dass die Bestande vor Baubeginn durch die UBB verifiziert und bezeichnet wer-
den und anschliessend fachgerecht entsorgt werden (/nv-03). Trotzdem dirften Verschleppungen nicht
ganzlich auszuschliessen sein.

Massnahme Inv-04 sieht vor, dass nach der Begriinung der Neophytenbekampfung die nétige Beach-
tung geschenkt werden muss. Daher soll die Thematik der Neophyten auch Gegenstand der Erfolgs-
kontrolle im Sinne unseres Antrages 2 auf Seite 5 sein.

18 «Bei Bauarbeiten muss die Bauherrschaft der fir die Baubewilligung zustéandigen Behdrde im Rahmen des
Baubewilligungsgesuchs Angaben Uber die Art, Qualitdt und Menge der anfallenden Abfalle und Gber die vorgesehene
Entsorgung machen, wenn:

a. voraussichtlich mehr als 200 m? Bauabfalle anfallen; oder
b. Bauabfalle mit umwelt- oder gesundheitsgefahrdenden Stoffen wie polychlorierte Biphenyle (PCB), polycyclische
aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK), Blei oder Asbest zu erwarten sind.»
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14 STORFALLVORSORGE, KATASTROPHENSCHUTZ
14.1 Ausgangslage

Durch den Ausbau der Autobahn auf sechs Spuren sind die den Bestimmungen der Storfallverordnung
(StFV; 814.012) unterstehenden Nationalstrassen NO1, NO2, NO5, sowie die Erdgashochdruckleitungen
der Strecken 220, 224 und 230 betroffen.

Fur die Autobahnen existieren Kurzberichte gemass StFV aus den 1990er-Jahren, die teilweise veraltet
sind, da seither punktuell Massnahmen zur Verbesserung der Risikosituation ergriffen wurden.

Bei einem potenziellen Gefahrgutunfall mit Freisetzung von wassergefahrdenden Flissigkeiten ist im
heutigen Zustand insbesondere die tber lange Strecke direkte Entwasserung in Vorfluter problema-
tisch.

Die Erdgashochdruckleitungen unterstehen seit dem 1. April 2013 den Bestimmungen der StFV. Zurzeit
ist das Screening zu den Personenrisiken im Gange. Der Kanton Solothurn konnte sich im November
2017 bereits zur Plausibilitat der Personendaten aussern.

Gemass Art. 8a StFV muss der Inhaber einen Kurzbericht erganzen, wenn sich die Verhaltnisse wesent-
lich andern oder neue relevante Erkenntnisse vorliegen. Aus diesem Grund musste fir den 6-Streifen-
ausbau sowohl die von der Autobahn als auch von den Erdgashochdruckleitungen ausgehenden Risi-
ken von den Inhabern neu untersucht und den Behdrden zur Beurteilung eingereicht werden.

Mit den dem UVB beiliegenden Kurzberichten zum Nationalstrassenprojekt und zu den Erdgashoch-
druckleitungen werden die Auswirkungen auf die Risikosituation dargestellt.

Fur den Vollzug der Storfallverordnung sind bei den Nationalstrassen das ASTRA, bei den Erdgashoch-
druckleitungen das Bundesamt fur Energie (BFE) zustandig (Art. 23 StFV). Die kantonale Storfallvoll-
zugstelle wird vor dem Entscheid angehort (Art. 41 Abs. 4 USG).

14.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
14.2.1 Bauphase

Wahrend der Bauphase ist weder bei den Autobahn- noch bei den Erdgasleitungs-Baustellen mit einer
Uberschreitung der Mengenschwellen gemaéss StFV zu rechnen. Beim Umgang mit wassergefahrden-
den Flussigkeiten und Gefahrstoffen sind die entsprechenden gesetzlichen Vorgaben und Richtlinien
einzuhalten.

Beim Ausbau werden Fahrspuren umgelegt und auf gesperrten Fahrbahnteilen Baustellen installiert.
Damit die Blaulichtorganisationen bei Unfallen optimal intervenieren kénnen, muss die Einsatzpla-
nung fur jede Bauphase aktualisiert werden (siehe untenstehenden Antrag 16.1).

Im Raum Oberbuchsiten-Neuendorf-Harkingen wird die Nationalstrasse mehrfach von Erdgashoch-
druckleitungen gekreuzt. Nach Art. 28 Rohrleitungsgesetz (RLG; SR 746.1) darf die Errichtung und An-
derung von Bauten und Anlagen Dritter nur mit Zustimmung des Bundesamtes bewilligt werden,
wenn sie Rohrleitungsanlagen kreuzen oder die Betriebssicherheit der Rohrleitungsanlage beeintrach-
tigen kénnten. Bauarbeiten innerhalb eines 10-Meter-Korridors erfordern zwingend eine Bewilligung
(siehe untenstehenden Antrag 16.2)".

19 Das Baugesuchformular kann von der Homepage www.gvm-ag.ch heruntergeladen werden. Das Gesuch ist bei der
Gasverbund Mittelland AG (GVM) einzureichen. Die GVM wird das Gesuch an das zustandige Eidgendssische
Rohrleitungsinspektorat (ERI) weiterleiten.
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Antrag 16 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

16.1  Die Notfallplanung ist gemass der Dokumentation «Notfallmanagement Baustelle, Leitfaden
Operative Sicherheit Betrieb» (ASTRA 86022) vor Baubeginn zu erstellen. Diese ist der Solothur-
nischen Gebaudeversicherung (Abteilung Feuerwehr), der Polizei Kanton Solothurn sowie dem
Rettungsdienst zur Genehmigung vorzulegen.

Die Einsatzplanung tber den ganzen Perimeter muss wahrend der Bauphase dem jeweiligen
Verkehrsregime angepasst werden. Die Plane werden durch die Abteilung Feuerwehr der Solo-
thurnischen Gebaudeversicherung an die betroffenen Stellen verteilt (Polizei, Feuerwehr, Am-
bulanz, Schadendienstpikett Amt fur Umwelt).

16.2 Das ASTRA hat der Gasverbund Mitteland AG mdglichst rasch, bzw. spatestens 4 Wochen vor
Baubeginn, ein Gesuch einzureichen.

14.2.2 Betriebsphase
Nationalstrasse

Die Storfallrisiken werden mit der Screening-Methode gemass der Webapplikation STR (MISTRA) des
ASTRA untersucht. Die Risiken werden pro Streckensegment in Form von Summenkurven in sogenann-
ten H/A-Diagrammen (Haufigkeit/Ausmass-Diagrammen) fiir die Schadenindikatoren Todesopfer,
Oberflachengewasser und Grundwasser dargestellt.

Die Segmentierung der Strecke ist zweckmassig und die Darstellung der erhobenen Daten erlaubt ei-
nen guten Uberblick und ist mit Ausnahme der sensiblen Objekte gut nachvollziehbar (siehe unsere
Ausfihrungen in Anhang Il auf Seite 36).

Schadenindikator Bevélkerung (Personenrisiken)

Trotz der eher léandlichen Umgebung weisen etliche Segmente Risiken in der unteren Halfte, sowie bis
zur Mitte des Ubergangsbereich des H/A-Diagramms auf. Dies ist auf potenzielle Opfer unter den sich
im Stau hinter dem havarierten Gefahrguttransport befindlichen Verkehrsteilnehmer zurtickzuftihren.
Zu beachten ist, dass bei den Segmenten 3329, 3330, 3334 und 1789 etliche sensible Objekte nicht be-
rucksichtigt wurden (siehe unsere Ausfihrungen in Anhang Il auf Seite 39).

Ausschlaggebend fur die erhdhten Risiken ist der Leitstoff Benzin (Anteil 60 % am Gefahrguttrans-
port). Da sich der Letalitatsbereich der Benzinszenarien auf bis zu 50 m beschrankt, muss nach unserer
Einschdtzung auch mit der Berticksichtigung der sensiblen Objekte nicht mit inakzeptablen Risiken ge-
rechnet werden.

Schadenindikator Oberflachengewdésser

Mit dem Bau von finf neuen und dem Umbau einer Strassenabwasserbehandlungsanlagen (SABA)
wird die Situation in Bezug auf Storfalle auf der gesamten Strecke enorm verbessert. Die ausgewiese-
nen Risiken bewegen sich im akzeptablen bis in den unteren Ubergangsbereich der H/A-Diagramme.

Alle SABAs weisen grossziigige Riickhaltevolumen von 300 bis 2'300 m? auf. Die SABAs Schachen, Wan-
gen und Niederbipp weisen ein Olriickhaltevolumen von 40 bis 66 m? auf. Mit dieser passiven (bauli-
chen) Massnahme werden aufschwimmende Gefahrstoffe zuverlassig zurtickgehalten.

Die SABAs Oensingen, Harkingen und Egerkingen verfligen zwar tber Tauchwande aber kein eigentli-
ches Olriickhaltevolumen. Wir beantragen, dass bei diesen SABAs ebenfalls ein Riickhaltevolumen fur
aufschwimmende Gefahrstoffe von mindestens 30 m? geschaffen wird (Antrag 17.1).

Alle Strassenabwasserbehandlungsanlagen verfligen am Eintritt Gber Trennbauwerke, die auf ein 1-
jahriges Regenereignis (z = 1) ausgelegt sind. Das heisst, dass bei Unfallen mit Gefahrgutaustritt und
einem Regenereignis z > 1 das Gefahrgut via Regenwasserentlastung direkt in den Vorfluter gelangt.
Um bei solchen Ereignissen die Interventionschancen zu erhéhen, beantragen wir die Entlastungs-,
bzw. Bypass-Leitungen der sechs SABAs mit Schiebern auszurlsten (Antrag 17.2).

Im Ereignisfall ist die Erreichbarkeit und leichte Bedienbarkeit der Anlagen entscheidend. Wir stellen
den Antrag, dass die Detailprojekte der Strassenabwasserbehandlungsanlagen dem AfU und der Solo-
thurnischen Gebdudeversicherung (SGV) im Rahmen der Anhérung vorzulegen sind (Antrag 17.3).
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Schadenindikator Grundwasser

Im 500 Meter-Korridor entlang der Nationalstrasse befinden sich die vier bedeutenden Trinkwasserfas-
sungen Ruckacker (Segment 789), Dornischlag (Segmente 3317, 3318), Moos (Segment 3329) und Neu-
feld (Segmente 3334, 3335). Gemass Screening-Methodik kann bei dem ca. 580 m von der Autobahn
entfernten Pumpwerk Dornischlag eine Gefahrdung ausgeschlossen werden.

Die im Bericht erwahnte Verkleinerung der Grundwasserschutzzone Neufeld ist bereits rechtskraftig
(siehe dazu auch unsere Ausfiihrungen im Kapitel «Grundwasser» ab Seite 10). Die Grundwasserschutz-
zone S3 weist jetzt eine Distanz von ca. 175 m zur Autobahn auf und nicht mehr bloss 10 m.

Die Summenkurve des Segmentes 789 befindet sich im unteren, die Summenkurven der Segmente
3329, 3334 und 3335 deutlich im oberen Ubergangsbereich.

Mit seitlichen Randabschlissen an der Fahrbahn (Bitumenwulst) und Fahrzeugrickhaltesystemen der
Aufhaltestufe H2 (Typ 66) im Bereich der gefahrdeten Grundwasserfassungen kann der bestmogliche
Schutz dieser fur den Kanton Solothurn wichtigen Trinkwasserquellen gewahrleistet werden (An-

trag 17.4). Die Forderung von Fahrzeugrlickhaltesystemen der Aufhaltestufe H2 stltzt sich auf Abb. 3.1
der ASTRA-Richtlinie Sicherheitsmassnahmen gemdss Stérfallverordnung bei Nationalstrassen?0.

Schlussfolgerung Nationalstrasse

Durch den Ausbau der Nationalstrasse werden die Sicherheitstechnik und die Strassenentwasserung
auf den heutigen Stand der Technik gebracht. Damit wird die Risikosituation, insbesondere fur die
Oberflachengewasser wesentlich verbessert.

Unseres Erachtens wirden weiterfilhrende Risikoermittlungen keine oder nur unwesentliche zusatzli-
che Erkenntnisse bringen, welche einer weiteren Risikominderung dienen wirden.

Unter der Bedingung, dass alle unsere Antrage bericksichtigt werden, kann aus unserer Sicht das Ver-
fahren fir den gesamten Projektperimeter auf der Stufe Kurzbericht abgeschlossen werden.

Erdgashochdruckleitungen

Die Storfallrisiken der wegen dem 6-Streifenausbau zu verlegenden Leitungsabschnitte und der Schie-
berstation Neuendorf werden mit Hilfe der Methodik des Rahmenberichtes der Schweizerischen Erd-
gaswirtschaft untersucht. In Abstdanden von 10 m wird das potenzielle Schadenausmass und, falls eine
schwere Schadigung resultieren kénnte, die Eintretenswahrscheinlichkeit berechnet. Die Risikosum-
menkurve wird jeweils Uber einen Streckenabschnitt von 100 m ermittelt.

Das Risiko wird fur den heutigen Zustand, die Situation nach erfolgtem 6-Streifenausbau, sowie nach
Ausbau der Autobahn und der zusatzlich moéglichen Siedlungsentwicklung im Wirkbereich der Gaslei-
tungen ermittelt und in Form von Ampelwerten dargestellt.

Im heutigen Zustand muss einzig in der Gemeinde Harkingen bei der Querung der Egerkingerstasse
und bei der Ronal AG mit einer schweren Schadigung im Sinne der Stérfallverordnung gerechnet wer-
den. In diesen beiden Bereichen hat das Projekt folgende Auswirkungen:

— Mit der Verlegung der Erdgashochdruckleitung bei der Querung der Egerkingenstrasse sinkt das
Risiko und liegt nach dem Ausbau der NO1 vollstandig im akzeptablen Bereich.

— Im Rahmen des 6-Streifenausbaus NO1 werden bei der Ronal AG Schutzplatten Gber der Erd-
gashochdruckleitung verlegt, womit die Wahrscheinlichkeit eines Totalversagens der Gasleitung
um beinahe Faktor 10 gesenkt wird. Mit den Schutzplatten sinkt die Zahl der Leitungspunkte mit
gelbem Ampelwert von 17 auf 3. Die Risikosummenkurve verlauft damit nur noch ganz knapp im
unteren Ubergangsbereich des W/A-Diagramms (Wahrscheinlichkeit/Ausmass-Diagramm).

Bei einer zukiinftigen Bebauung der Gewerbezone "Hodler" in Harkingen kénnte das Risiko an dieser
Stelle ebenfalls in den unteren Ubergangsbereich ansteigen. Die Risikosituation wird beim Vorliegen
von konkreten Projekten erneut beurteilt werden muissen. Das Risiko kénnte auch hier durch das Verle-
gen von zusatzlichen Schutzplatten Uber die Erdgashochdruckleitung gesenkt werden.

20 Byndesamt far Strassen, 2008: Sicherheitsmassnahmen gemass Storfallverordnung bei Nationalstrassen
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Daraus ergeben sich folgende Schlussfolgerungen:

— Im Projektperimeter weisen heute zwei Leitungsabschnitte in der Gemeinde Harkingen Risiken im
Ubergangsbereich des W/A-Diagramms auf. Verbunden mit dem 6-Streifenausbau NO1 wird bei der
Egerkingerstrasse die Erdgashochdruckleitung weiter entfernt von der NO1 verlegt und bei der
Ronal AG die Leitung mit zusatzlichen Schutzplatten Uberdeckt. Beide Massnahmen flihren zu ei-
ner merklichen Senkung des Storfallrisikos.

— Unter der Bedingung, dass alle vorgesehenen Massnahmen an den Erdgashochdruckanlagen (Ver-
legung, Schutzplatten) umgesetzt werden, kann das Risiko aus unserer Sicht als tragbar beurteilt
werden.

Starkstromleitungen (Konzept Swissgrid)

Wir begrissen den Entscheid, die heute querenden und parallel-laufenden Starkstromleitungen teil-
weise in den Boden zu verlegen. Dies entscharft die heutige unbefriedigende Situation entscheidend.
Gemass den Unterlagen sollen aber auch kiinftig an einigen Stellen ( z.B. neue Masten-Standorte, Lei-
tungsquerungen) kritische Bereiche des Sicherheitsabstandes bestehen bleiben (Gefahrenbereich).
Diese stellen fur die Einsatzkrafte bei Fahrzeugbergungen mit einem Kran auf dem Pannenstreifen o-
der ausserhalb des Wildschutzzauns oder beim Ldscheinsatz eine erhebliche Gefahr dar. Deshalb ist das
Projekt diesbeziiglich im Rahmen der Detailprojektierung anzupassen (Antrag 17.5).

Antrag 17 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

17.1  Bei den Strassenabwasserbehandlungsanlagen Oensingen, Harkingen und Egerkingen ist ein
passives Ruickhaltevolumen fur aufschwimmende Gefahrstoffe von mindestens 30 m? bereitzu-
stellen (Olabscheider).

17.2  Die Regenentlastungsleitungen (Bypasse) aller Strassenabwasserbehandlungsanlagen sind mit
einem Absperrorgan (Schieber) auszurusten.

17.3  Die Detailprojekte der Strassenabwasserbehandlungsanlagen sind dem Amt far Umwelt und
der Solothurnischen Gebaudeversicherung im Rahmen der Anhérung vorzulegen.

17.4 Im Bereich der Trinkwasserfassungen Ruchacker, Moos und Neufeld sind Fahrzeugrickhaltesys-
teme der Aufhaltestufe H2 (Typ 66) zu installieren.

17.5  Alle kritischen Bereiche der oberirdisch verlaufenden Starkstromleitungen sind im Rahmen der
Detailprojektierung nochmals beztglich Sicherheit der Einsatzkrafte bei Fahrzeugbergungen zu
Uberprufen. Das Projekt ist aufgrund der Uberpriifung nétigenfalls anzupassen. Die Detailpro-
jekte der elektrischen Leitungsfiihrungen sind der Polizei Kanton Solothurn und der Solothurni-
schen Gebaudeversicherung im Rahmen der Anhérung vorzulegen.

15 WALD
15.1 Ausgangslage

Im Projektperimeter befinden sich an mehreren Stellen in unmittelbarer Ndhe der NO1, teilweise auch
in den Ohren der Verzweigungen und Anschlisse, Waldflachen. Zur Bestimmung der Waldgrenzen
wurde durch das Amt far Wald, Jagd und Fischerei (AWJF) eine Waldfeststellung im Sinne von Art. 10
Waldgesetz (WaG; SR 921.0) durchgefihrt. Als Grundlage fir die Projektierungsarbeiten hat das AWJF
dem Gesuchsteller diese aktuellen Waldgrenzen zur Verfligung gestellt.

15.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
15.2.1 Die Auswirkungen in der Ubersicht

Das Ausfihrungsprojekt beansprucht Waldflachen in den Kantonen Bern und Solothurn. Beantragt
werden Rodungen im Ausmass von insgesamt 77'780 m2. Davon liegen 39'093 m? im Kanton Solothurn.
Auf Solothurner Kantonsgebiet soll auf einer Flache von 26'258 m? (67 %) der Wald definitiv entfernt
werden, auf 12'834 m? (33 %) nur temporar. Als Ersatz fur die definitiven Rodungen werden Ersatzauf-
forstungen im Ausmass von 24'599 m? angeboten. Die Rodungen und Ersatzaufforstungen sollen in
Etappen bis 2028 ausgefthrt werden.
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Fur den Kanton Solothurn resultiert ein Ersatzaufforstungsdefizit von 1'659 m? (6 % der definitiven Ro-
dungsflache). Der fehlende Rodungsersatz soll durch Ersatzaufforstungen im Kanton Bern kompensiert
werden. Uber beide Kantone gerechnet resultiert in der Rodungs-/Ersatzaufforstungsbilanz ein Ersatz-

aufforstungstberschuss von 98 m2.

15.2.2 Rodungen

Die geplanten Rodungen erflllen insgesamt die gesetzlichen Voraussetzungen gemass Art. 5 WaG hin-
sichtlich Bedarfsnachweis/Interessenabwagung, Standortgebundenheit, Raumplanung, Berlcksichti-
gung des Natur- und Landschaftsschutzes sowie Gefahrdung der Umwelt. Zwar wird in den Gesuchsun-
terlagen fir einzelne Rodungsflachen der Nachweis der Standortgebundenheit nicht explizit erbracht
(z.T. nur miundliche Informationen vorhanden). Aufgrund der bestehenden Bauten und Anlagen und
der geltenden Rahmenbedingungen (insbesondere die Aufrechterhaltung des Verkehrsbetriebes auf
der NO1 wahrend der Bauphase) ist aber davon auszugehen, dass schlussendlich die relative Standort-
gebundenheit auch fur diese Flachen gegeben ist.

Flachen SO02, SO03, SO04 und SOO05 (Bereich Verzweigung Luterbach)

Diese als temporare Rodungen ausgewiesenen Flachen fiir Massnahmen zugunsten Reptilienschutz
und Lebensraumverbund/Wildtiervernetzung sind aufgrund des Charakters der geplanten Massnah-
men (u.a. keine Stockrodungen und Bodenveranderungen) keine Rodungen im eigentlichen Sinne. Ge-
mass kantonaler Praxis und mit entsprechenden Auflagen bezlglich Befahrung und Bodenverande-
rung in der Bau- und Riickbauphase sind diese Massnahmen als «Nachteilige Nutzungen» im Sinne von
Art. 16 WaG einzustufen.

15.2.3 Rodungsersatz (Ersatzaufforstungen, Bilanz)

Der Rodungsersatz entspricht den gesetzlichen Vorgaben gemass Art. 7 WaG. Fir die temporaren Ro-
dungen erfolgt der Ersatz an Ort und Stelle, fir die definitiven Rodungen grosstenteils unmittelbar an-
grenzend im Projektperimeter und zu einem kleinen Teil in derselben Gegend im Kanton Bern. In sei-
ner Stellungnahme vom 25. Mai 2018 («Fachbericht Wald») bestatigt das Amt fur Wald des Kantons
Bern, dass der Ersatzaufforstungstiberschuss auf Berner Kantonsgebiet als Rodungsersatz fir die Ro-
dungen im Kanton Solothurn angerechnet werden kann.

Die Standortbedingungen der Ersatzaufforstungen entsprechen den gerodeten Waldflachen. Der Ro-
dungsersatz erfolgt mit standortgerechten Baum- und Straucharten. Damit ist der Rodungsersatz
quantitativ und qualitativ gleichwertig.

Uber beide Kantone gesehen ist die Rodungs-/Ersatzaufforstungsbilanz ausgeglichen. Es resultiert ein
kleiner Ersatzaufforstungstberschuss von 98 m? (Stand Rodungsgesuch Auflageprojekt).

15.2.4 Ausgleich der Vorteile von Rodungsbewilligungen

Gemass Art. 9 WaG haben die Kantone dafiir zu sorgen, dass durch Rodungsbewilligungen entste-
hende erhebliche Vorteile angemessen ausgeglichen werden. Der Kanton Solothurn erhebt zu diesem
Zweck gestUtzt auf § 5 Kantonales Waldgesetz (WaGSO; BGS 931.11) fur Rodungsbewilligungen eine
sogenannte Ausgleichsabgabe.

Das Rodungsgesuch «NO1, 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen (6S LuHa)» unterliegt diesen Bestim-
mungen zum Ausgleich von Vorteilen aufgrund von Rodungsbewilligungen. Die zu leistende Aus-
gleichsabgabe wird in einem dem Rodungsentscheid nachlaufenden, kantonalen Verfahren festge-
setzt.

15.2.5 Erforderliche waldrechtliche Bewilligungen

Mit der Plangenehmigung werden die fur das Vorhaben notwendigen Spezialbewilligungen erteilt.

Deshalb wird mit dem eingereichten Projektdossier eine Rodungsbewilligung nach Art. 5 WaG bean-

tragt. Zusatzlich sind gemass Beurteilung des AWIJF auch folgende waldrechtliche Bewilligungen fur

das Vorhaben erforderlich:

— Ausnahmebewilligung «Nachteilige Nutzung von Waldareal» nach Art. 16 WaG (i.V.m. kantonaler
Waldgesetzgebung)

— Ausnahmebewilligung «Waldabstand» nach Art. 17 WaG (i.V.m. kantonaler Waldgesetzgebung)
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Ausnahmebewilligung «Nachteilige Nutzung von Waldareal»

Folgende Eingriffe bzw. Nutzungen stellen nachteilige Nutzungen im Sinne von Art. 16 WaG (i.V.m.

kantonaler Waldgesetzgebung) dar und bedirfen einer entsprechenden Ausnahmebewilligung:

— Einrichtung, Betrieb und Rickbau der Massnahmen fiir Reptilienschutz und Lebensraumver-
bund/Wildtiervernetzung (Flachen SO02, SO03, SO04 und SO05).

— Durchleitung der Rohrblécke «BSA/FibreLac» durch Waldareal in der Betriebsphase (Flachen SO09,
SO10, SO11, SO12, SO13, SO16 und SO17).

— Niederhaltung der nahe der Fahrbahn gelegenen Waldflachen in der Betriebsphase.

Gegen diese Massnahmen bestehen keine Einwande.

Ausnahmebewilligung «Waldabstand»

An vielen Stellen im Projektperimeter unterschreiten die Erweiterungsbauten und Nebenanlagen der
NO1 den gemass Art. 17 WaG (i.V.m. kantonaler Waldgesetzgebung) geltenden und gestutzt auf

Art. 17 Abs. 2 WaG durch den Kanton festgelegten gesetzlichen Mindestabstand zum Wald; teilweise
grenzen die Bauten und Anlagen unmittelbar an den Wald.

Gegen die Unterschreitung des gesetzlichen Waldabstandes bestehen keine Einwande.

15.2.6 Fazit

Mit den unten aufgefuhrten Auflagen und Bedingungen entspricht das Vorhaben den waldrechtlichen
Vorgaben. Nach deren Umsetzung entspricht der Wald im Projektperimeter quantitativ und qualitativ
dem Ausgangszustand. Zusatzliche negative Umweltauswirkungen auf den Wald in der Betriebsphase
sind nicht zu erwarten. Den erforderlichen waldrechtlichen Bewilligungen kann deshalb unter Aufla-
gen und Bedingungen zugestimmt werden.

Antrag A ans UVEK zur Erganzung der Unterlagen vor der Plangenehmigung

Verschiedene Unterlagen betreffend Wald sind gemass den Ausfuhrungen in Anhang Il Abschnitt
«Wald» (Seite 40) und gemass den Antragen des Amtes fur Wald des Kantons Bern (KAWABE) zu Uber-
arbeiten und den zustandigen kantonalen Forstbehérden vor der Erteilung der Plangenehmigung zur
Anhérung vorzulegen.

Antrag 18 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

18.1  Gemass Art. 9 Waldgesetz (WaG; SR 921.0) haben die Kantone dafiir zu sorgen, dass durch Ro-
dungsbewilligungen entstehende erhebliche Vorteile angemessen ausgeglichen werden. Das
Rodungsvorhaben «NO1, 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen (6S LuHa)» unterliegt diesen
Bestimmungen zum Vorteilsausgleich bei Rodungsbewilligungen. Der zu leistende Ausgleich
wird in einem dem Rodungsentscheid nachlaufenden, kantonalen Verfahren festgesetzt.

18.2 Die Rodungen und Ubrigen Beanspruchungen von Waldflachen durfen erst in Angriff genom-
men werden, nachdem die Plangenehmigung in Rechtskraft erwachsen ist, und die bewilligten
Flachen unter Leitung des kantonalen Forstdienstes (Amt ftr Wald, Jagd und Fischerei des Kan-
tons Solothurn) abgesteckt und von diesem zur Beanspruchung freigegeben worden sind. Dazu
sind dem Forstdienst rechtzeitig die georeferenzierten Vektordaten der bewilligten Flachen zur
Verflgung zu stellen (Datenformat: ESRI-Shapefile, KBS LV95).

18.3 Die Rodungsarbeiten durfen nicht wahrend der Fortpflanzungszeit der wildlebenden Sauge-
tiere und Vogel (1. April — 15. Juli) ausgeftihrt werden.

18.4 Samtliche Arbeiten im Wald oder in der Nahe des Waldes haben unter grésstmoglicher Scho-
nung der angrenzenden Waldbestockung zu erfolgen. Sofern erforderlich ist diese durch geeig-
nete Massnahmen gegen Schaden zu schitzen. Es ist verboten im Waldareal ausserhalb der da-
far bewilligten Flachen Bauinstallationen zu errichten sowie Fahrzeuge, Gerate und Maschinen
oder Aushub und Materialien jeglicher Art dauernd oder voribergehend abzustellen oder zu
deponieren.

18.5 Die Arbeiten fur den Rodungsersatz (Aufforstungen) und die Wiederherstellung anderer bean-
spruchter Waldflachen sind unter Einbezug des kantonalen Forstdienstes auszufuhren. Dieser
entscheidet Uber die erforderlichen Massnahmen zur Sicherstellung des Rodungsersatzes und
der Wiederherstellung anderer beanspruchter Waldflachen.
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18.6  Der Rodungsersatz und die Wiederherstellung anderer beanspruchter Waldflachen sind mit
standortgerechten Baum- und Straucharten auszufuhren. Falls erforderlich sind die Flachen vor
Schaden durch Vieh und Wild zu schiitzen.

18.7  Auf den Rodungs- und Ersatzaufforstungsflachen und in deren unmittelbarer Umgebung auf-
kommende invasive Neophyten sind wahrend der Bauphase und bis zur Abnahme der Ersatz-
aufforstungen nach Weisungen des kantonalen Forstdienstes zu bekampfen. Die Flachen sind
durch die Bauherrschaft regelmassig zu kontrollieren (mind. zweimal jahrlich).

18.8 Die nach Art. 6 Abs. WaG zustandige Behorde hat daflir zu sorgen, dass die Pflicht zur Leistung
des Rodungsersatzes gemass Art. 11 Waldverordnung (WaV; SR 921.01) im Grundbuch zu Las-
ten der betroffenen Grundstiicke angemerkt wird.

18.9 Die zustandige Behorde hat die Rodungen und Ersatzaufforstung zu kontrollieren und meldet
dem kantonalen Forstdienst zuhanden des Bundesamtes fir Umwelt (BAFU) die richtige Aus-
fahrung der Arbeiten.

18.10 Die Kulturanderungen sind im Vermessungswerk und im Grundbuch auf Kosten des Gesuchstel-
lers durch den zustandigen Nachfihrungsgeometer nachtragen zu lassen. Die zustandige Be-
horde hat dazu dem Nachfihrungsgeometer zu gegebener Zeit den Vollzug der Rodungen und
Aufforstungen unter Beilage eines Ausflihrungsplanes zu melden. Diese Meldung ist auch dem
kantonalen Forstdienst zuzustellen.

15.2.7 Weitere Hinweise

Anhand der fur die Vernehmlassung zur Verfligung stehenden Grundlagen (Rodungsplane nur Pdf-
Versionen) konnte nicht Gberprift und verifiziert werden, ob die Flachen der Rodungen und Ersatzauf-
forstungen korrekt berechnet wurden.

Die Zustimmungen der von Rodungen und Ersatzaufforstungen betroffenen Grundeigentiimer mussen
bis zur Erteilung der Plangenehmigung vorliegen, damit die nétigen Anmerkungen im Grundbuch ge-
macht werden kénnen. Alternativ ist ein zutreffender Enteignungstitel beizubringen.

16 FLORA, FAUNA, LEBENSRAUME (OHNE WALD)
16.1 Ausgangslage

Im Projektperimeter befinden sich in den beiden betroffenen Kantonen insgesamt 10 ha Lebensraume,
die gemass der Natur- und Heimatschutzverordnung (NHV; SR 451.1) gesch(itzt sind. Es handelt sich da-
bei weitgehend um Niederhecken.

Der stark anthropogen gepréagte Projektperimeter hat zur Folge, dass im Nahbereich der NO1 keine
Kerngebiete von geschltzten Wildtieren oder Végeln liegen. Trotzdem liegen Beobachtungen bei-
spielsweise des Luchses, des Grossen Mausohrs, des Kiebitz oder des Braunkehlchens aus dem Projekt-
perimeter vor, die belegen, dass das Gebiet von seltenen und gefahrdeten Tieren teilweise als Lebens-
raum genutzt wird.

Gemass bestehenden Inventaren nutzen auch Reptilien den Projektperimeter. Zudem gibt es verschie-
dene Habitate, die sich aufgrund ihrer Exposition, der nutzbaren Strukturen (z.B.: Steinhaufen) und
aufgrund der Vegetation (z.B. Magerwiese) grundsatzlich als Lebensraum fur die geschltzten Reptilien
eignen.

Im Projektperimeter befinden sich drei Wildtierkorridore von Uberregionaler Bedeutung. Fiir den Kan-
ton Solothurn relevant sind insbesondere der Wildtierkorridor SO9-Oberbuchsiten und der Wildtierkor-
ridor BE9/SO6-Wangen an der Aare.
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16.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung
16.2.1 Bauphase

Im Projekt sind die Massnahmen FFL-02 und FFL-03 enthalten, die zur Optimierung der Bauphase bei-
tragen. Wir erachten diese Massnahmen als sinnvoll und zweckmassig.

Im UVB wird eine effiziente Einzdunung der Baustellen zur Reduktion von Kollisionen mit Wildtieren
erwahnt. Es ist darauf zu achten, dass Wildschutzzdune wahrend den Bauarbeiten entsprechend der
vorkommenden Tierarten (z.B. Rothirsch) dicht und gentigend hoch sind.

Empfehlung iv:

Bei der Einzaunung der Baustellen ist darauf zu achten, dass Wildschutzzaune wahrend den Bauarbei-
ten entsprechend der vorkommenden Tierarten (z.B. Rothirsch) dicht und gentigend hoch sind. Diesbe-
zltigliche regelmassige Kontrollen sind explizit vorzusehen.

16.2.2 Betriebsphase
Wildquerung

Die vorgesehen Querungen wurden — soweit sie im Rahmen dieser Planung zur Beurteilung vorliegen —
sorgfaltig geplant. Sie werden die grossraumige Vernetzung gegenulber der heutigen Situation we-
sentlich verbessern. Entscheidend fur die Wirkung der baulichen Massnahmen ist aber auch die Ausge-
staltung der Zuleitstrukturen, die im Rahmen eines kantonalen Nutzungsplanverfahrens bewilligt wer-
den. Im vorliegenden Projekt fehlt eine Erfolgskontrolle nach Abschluss der Bauarbeiten. Im Hinblick
auf allfallige Korrekturmassnahmen ist eine Wirkungskontrolle durchzufiihren (siehe untenstehender
Antrag).

Wildschutzzdune

Die Wildschutzzdaune entlang der NO1 sollten zumindest an «exponierten» Stellen, so hoch sein, dass
sie auch von starken Hirschen nur in Ausnahmefallen Ubersprungen werden kénnen. Solche Strecken-
abschnitte sind beispielsweise Orte, wo in der Vergangenheit bereits Kollisionen mit Hirschen stattge-
funden haben oder Querungen mit besenderten Hirschen (z.B. aus dem Ubersiedelungsprojekt >
ARDY) dokumentiert sind. Dies betrifft vor allem die Abschnitte im westlichen Teil der Projekgrenze im
Bereich der Verzweigung 41 Luterbach oder auch von der Abzweigung 45 Harkingen bis auf die Hohe
der Ortschaft Niederbuchsiten bei km 48.

Im Bereich der Wildtierkorridore wird das Problem einerseits durch deren Sanierung mit wildtierspezi-
fischen Bauwerken (Wildtierunter- und -tberfiihrung) und andererseits durch einen fur Wildtiere sicht-
baren Wildtierschutzzaun vom Boden bis auf eine relevante Héhe (160-170 cm) weitgehend entscharft.

Biber

Gemass Massnahmen FFL-06 soll fur den ordentlichen Unterhaltes ein Massnahmenplan ,Biber” erar-
beitet werden, welcher Biberschdden verhindern soll. Hier sind allerdings auch bereits Vorkehrungen
in der Bauphase der NO1 zu treffen.

Antrag 19 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

19.1  Fur die Wildtierunterfiihrung BE9/SO6 und Wildtiertberfihrung SO09 sind Erfolgskontrollen
durchzufuhren. Ein Konzept (inkl. Zeitplan) fur aussagekraftige qualitative und quantitative
Erfolgskontrollen ist spatestens 6 Monate vor Inbetriebnahme der Anlagen den kantonalen
Fachstellen zur Anhérung zuzustellen.

19.2  Grabaktive Tiere wie Dachs, Fuchs usw. sind bei der Erstellung von Wildschutzzaunen einzube-
ziehen. Die Zaune sind deshalb in den gewachsenen Boden einzulassen.

19.3  Es ist abzuklaren, inwiefern die neue NO1 im Bereich von Gewassern in den Aktivitdtsraum der
Biber gelangt. Im Sinne der Pravention von Wildschaden sind die Fahrspuren der Autobahn ge-
gen das Gewasser, wo nétig, tief zu vergittern, um das Untergraben des Verkehrstragers durch
den Biber zu vermeiden.
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17 LANDSCHAFT
17.1 Ausgangslage

Die Landschaft ist in unmittelbarer Nahe zur NO1 gepragt durch intensive landwirtschaftliche Nutzung
stdlich der NO1 und durch viele grossvolumige Bauten (z.B.: Logistikbetriebe, Justizvollzugsanstalt)
nordlich der Autobahn. Der Jura und weitere naturraumliche Elemente (Aare, Dlnnern) einerseits und
die vielen dorflich gepragten Siedlungsgebiete andererseits geben der Landschaft einen eher landli-
chen Charakter.

17.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung

Der Ausbau der Autobahn auf 6 Spuren wird das Landschaftsbild verglichen mit dem heutigen Zustand
nicht grundlegend verdandern. Allerdings werden die Verbreiterung der NO1, die neuen Larmschutz-
wande und die neuen Kunstbauten (z.B.: im Bereich der Anschlisse) dazu fthren, dass die Strasse noch
markanter in Erscheinung tritt. Die WildtierGberfihrung wird als «Hugel» in der ansonsten flachen
Gauebene sichtbar sein.

Insbesondere die landschaftspflegerische Begleitplanung, die vor Baubeginn noch mit einem Detailpro-
jekt konkretisiert wird (Massnahme Lan-01), tragt dazu bei, das Vorhaben méglichst gut in die Land-
schaft einzugliedern und die Trennwirkung der Autobahn visuell zu mindern.

18 GEOTOPE
18.1 Ausgangslage

Geotope sind geowissenschaftlich wertvolle Landschaftselemente, welche ungeschmalert erhalten wer-
den sollen. Geotope sind wie andere Landschaftselemente tber das Natur- und Heimatschutzgesetz
sowie die dazugehorige Verordnung geschiitzt.

Das Bauvorhaben befindet sich im Bereich der glazialen Vereisungen mit diversen Gberlagerten glazia-
len Landschaftselementen. Vor allem die erratischen Blocke (Findlinge) sind Zeugen der letzten glazia-
len Vereisungen. Erratische Blocke stehen dabei unter besonderem kantonalen Schutz. Sie wurden per
Sammel-Schutzverfigung mit Regierungsratsbeschluss RRB Nr. 6885 am 14.12.1971 bzw. mit der regie-
rungsratlichen Verordnung Unterschutzstellung der erratischen Blécke (BGS 435.145) gesamthaft unter
Schutz gestellt. Bereits beim Bau der NO5 wurden diverse Findlinge ausgegraben, katalogisiert und von
einer Fachperson bewertet. Die gréssten, schonsten und wissenschaftlich wertvollsten wurden in Gren-

chen im Findlingsgarten aufgestellt21.

Auch Fossilien sind gemass regierungsratlicher Verordnung tber den Schutz von Fossilien und Minera-
lien, (BGS 711.515) geschltzt. Im Bereich der glazialen bzw. mehrheitlich fluvialen Schotter kann nicht
ausgeschlossen werden, dass Fossilien angetroffen werden. Im Kanton Solothurn sind im Bereich von
Harkingen bereits diverse Knochen- oder Zahnfunde von Mammut und Wollhaarnashorn sowie in Lu-
terbach Wurzelstock- und Baumreste (Mooreiche) gefunden worden.

18.2 Auswirkungen des Vorhabens und deren Beurteilung

Auch beim 6-Streifen-Ausbau der NO1 muss mit dem Auftreten von erratischen Blécken und Fossilien
gerechnet werden. Die erratischen Blécke sind gemass § 2 der regierungsratlichen Verordnung ins In-
ventar der geschitzten Objekte (Geotopinventar) aufzunehmen und die Fossilien gemass § 2 der kan-
tonalen Fossilienverordnung dem Kanton zu melden, damit Uber deren Bergung, Verwahrung, etc.
entschieden werden kann.

21 sjehe: www.afu.so.ch > Boden / Untergrund / Geologie - Geologie ©> Geologische Sehenswiirdigkeiten >Findlingsgarten
Grenchen
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Antrag 20 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

Spatestens sechs Monate vor Baubeginn hat das ASTRA mit einem Konzept aufzuzeigen, wie mit den
erratischen Blécken bzw. mit allfalligen Fossilienfunden umgegangen wird. Dabei ist darzulegen, wie
diese Funde geologisch interpretiert und wissenschaftlich bewertet werden. Zudem muss dieses Kon-
zept aufzeigen, wo erratische Blécke platziert werden kénnen (z.B.: im Rahmen von Ersatz- und Wie-
derherstellungsmassnahmen), wenn diese aus dem Bauperimeter entfernt werden mussen.
Dieses Konzept ist dem Amt fir Umwelt des Kantons Solothurn zur Anhérung vorzulegen.

19 KULTURDENKMALER, ARCHAOLOGISCHE STATTEN

Die Ausgangslage und die méglichen Auswirkungen werden in den Unterlagen korrekt beschrieben.
Die vorgeschlagenen Massnahmen Kul-01 und Kul-02 sind grundsatzlich sinnvoll und zielfihrend.

Gemass Massnahme Kul-01 sind vor Baubeginn archdologische Prospektionen geplant. Die Erfahrun-
gen haben gezeigt, dass diese Arbeiten haufig zu Bodenschaden fuhren. Dies ist durch eine boden-
schonende Planung und Durchfiihrung dieser Arbeiten zu verhindern. Das Merkblatt «Archaologie und
Bodenschutz» (BUWAL 2004) ist dabei zu bertcksichtigen.

Antrag 21 ans UVEK fiir die Plangenehmigung (Auflage)

Es ist eine zusatzliche Massnahme ins Projekt aufzunehmen (oder allenfalls Massnahme Kul-01 zu er-
ganzen):

Die vorgezogenen archaologischen Prospektionen sind gemass Merkblatt «Archdologie und Boden-
schutz» (BUWAL 2004) bodenschonend durchzufiihren. Einen Monat vor Arbeitsbeginn sind diese den
kantonalen Bodenschutzfachstellen zu melden.

20 QUALITAT DES UMWELTVERTRAGLICHKEITSBERICHTES BZW. DER
UNTERLAGEN

Der Umweltvertraglichkeitsbericht mit seinen ergdnzenden Unterlagen stellt grundsatzlich eine gute
Grundlage fur die Beurteilung des Vorhabens im Rahmen der 3. Stufe der UVP dar. Einschrankend gilt
es darauf hinzuweisen, dass die Aussagen in einzelnen Fachbereichen sehr generell und wenig diffe-
renziert sind (Beispiele: Bodenschutz, Wald), sich teilweise auf nicht aktuellen Grundlagen abstitzen
(z.B.: Verkehr) und in Einzelfallen auch die Vorgaben des UVP-Handbuchs nicht einhalten. Wir verwei-
sen in diesem Zusammenhang auf unsere differenzierten Ausfuhrungen in den Fachkapiteln und im
Anhang Il ab Seite 39. Zudem werden einzelne Fragestellungen, die fur das Plangenehmigungsverfah-
ren relevant sind, auf die Detailprojektierung verlagert (z.B.: Bereich Grundwasser).

Trotzdem sind wir der Meinung, dass die Dokumente fir eine Beurteilung gentigen und den gesetzli-
chen Anforderungen entsprechen, die insbesondere in Art. 10b Abs. 2 des Umweltschutzgesetzes (USG;
SR 814.01) festgelegt und im UVP-Handbuch weiter konkretisiert sind.
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ANHANG I: ANTRAGE

Ergédnzung der Unterlagen vor der Plangenehmigung
Antrag A auf Seite 28:

Verschiedene Unterlagen betreffend Wald sind gemass den Ausfihrungen in Anhang Il Abschnitt
«Wald» (Seite 40) und gemass den Antragen des Amtes fur Wald des Kantons Bern (KAWABE) zu Uber-
arbeiten und den zustandigen kantonalen Forstbehérden vor der Erteilung der Plangenehmigung zur
Anhérung vorzulegen.

Auflagen und Bedingungen fiir die Plangenehmigung
Antrag 1 auf Seite 5:

Alle in der Massnahmenubersicht, Kapitel 6 des UVB (datiert vom 19. Marz 2018) aufgefiihrten Mass-
nahmen sind umzusetzen.

Antrag 2 auf Seite 5:

Im Sinne von Art. 16 Abs. 3 der Nationalstrassenverordnung (NSV; SR 725.11) wird spatestens drei Jahre
nach Inbetriebnahme basierend auf entsprechenden Nachweisen des ASTRA festgestellt, ob die verflig-
ten Massnahmen zum Schutz der Umwelt sachgerecht umgesetzt und die beabsichtigten Wirkungen
erzielt worden sind. Davon abweichende Nachweise sind moglich, falls dies mit entsprechenden Mass-
nahmen bzw. Auflagen explizit vorgesehen ist.

Antrag 3 auf Seite 5:

Der Kanton Solothurn beantragt, die Kontroll- und Uberwachungsaufgaben der Umweltschutzaufla-
gen auf seinem Kantonsgebiet im Auftrag des UVEK gegen Entschadigung auszufiihren.

Antrag 4 auf Seite 8:
Es ist eine zusatzliche Massnahme ins Projekt aufzunehmen:

Nach Inbetriebnahme sind die Auswirkungen des 6-Streifen-Ausbaus auf den Verkehr und die Schad-
stoffimmissionen mit geeigneten Verkehrszahlungen bzw. Schadstoffmessungen zu erfassen. Das Un-
tersuchungskonzept ist vorgdangig den Kantonen Bern und Solothurn zur Anhérung zuzustellen.

GestUtzt auf die Ergebnisse sind nétigenfalls Massnahmen zu planen und umzusetzen.

Antrag 5 auf Seite 9:

5.1 Die Hohe der Larmschutzwand Flumenthal FBBE ist auf die im Bericht Larmschutzprojekt und
im Erleichterungsantrag 1 definierte Ho6he von 3.8 m anzupassen.

5.2 Die genaue Lage und Abmessungen dieser Larmschutzwand ist mit den Projekten «Bundesasyl-
zentrum» und «im Schachen» zu koordinieren.

Antrag 6 auf Seite 9:
Es ist eine zusatzliche Massnahme ins Projekt aufzunehmen:

Wenn die Dauer zwischen Abbruch der bestehenden und Errichten der neuen Larmschutzwand mehr
als 12 Monate betragt, sind zur Uberbriickung provisorische Lirmschutzwénde mit einer minimalen
Dammwirkung von 25 dB(A) zu erstellen.

Antrag 7 auf Seite 13:

7.1 Samtliche Kunstbauten mit Einbau ins Grundwasser sind in der Plangenehmigung abschliessend
aufzulisten und nach den folgenden Kriterien zu gliedern: tiefste Einbaukote des Bauwerks,
Kote des héchsten (HGW) und des mittleren (MGW) Grundwasserspiegels, Querschnittverringe-
rung unter dem MGW und allféllige Ersatzmassnahmen, welche sich daraus ergeben (Durchfluss-
forderung). Aus der Auflistung muss klar ersichtlich sein, welche Einbaute «nur» unter dem HGW
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und welche bis unter dem MGW fundiert ist, und ftir welche Einbaute demzufolge die Gewasser-
schutzbewilligung nach Antrag Pkt. 7.2 resp. die Ausnahmebewilligung nach Antrag Pkt. 7.3 gilt
(s. unten). Ferner sind die Einbaukubaturen unter dem HGW resp. unter dem MGW fur jedes
Bauwerk einzeln zu beziffern.

Fur die Einbauten unter dem HGW ist formell die Gewasserschutzbewilligung nach Art. 19 Abs. 2
GSchG i.V.m. Art. 31 u. Art. 32 Abs. 2 GSchV zu erteilen. Es gelten die Auflagen gemass der un-
tenstehenden Ziffer 7.8.

Fur die Einbauten unter dem MGW ist formell die gewasserschutzrechtliche Ausnahmebewilli-
gung nach Anhang 4 Ziff. 211.2 GSchV zu erteilen. Fur die gewasserschutztechnischen Auflagen
gilt untenstehende Zusatzbestimmung unter Ziffer. 7.9.

Die Versickerungsanlage fir das gepumpte Grundwasser bei der Verzweigung Luterbach (Z34) ist
nach den Grundsatzen der einschldagigen Richtlinien (z.B. VSA) zu redimensionieren, resp. zu ver-
grossern, sodass eine genligende Versickerungsreserve vorhanden ist.

Fur die dauernde Grundwasserabsenkung bei der Verzweigung Egerkingen (X03) ist eine Wie-
derversickerung des Grundwassers zu prifen und allenfalls umzusetzen.

Andernfalls ist bei der zustéandigen Bundesbehorde ein Konzession fir eine Brauchwassernut-
zung einzul6sen. Vor der Erteilung der Konzession ist der Kanton Solothurn anzuhéren. Die fur
die Brauchwassernutzung zu leistenden GebUhren gemass § 105 GebUhrentarif (GT; BGS 615.11)
werden in einem nachlaufenden kantonalen Verfahren festgesetzt und sind dem Kanton Solo-
thurn zu entrichten.

Der quantitative und qualitative Einfluss der Wiederversickerung im Bereich der Verzweigungen
Héarkingen und Luterbach auf das Grundwasservorkommen und bestehende Nutzungen ist zu
prufen.

Die Grundwasserbewirtschaftungsmassnahmen wahrend der Bauzeit fur die Kunstbauten im
Grundwasser (temporare Grundwasserabsenkungen mit Ableitung des Pumpwassers in ein Ober-
flachengewadsser oder mit lokaler Wiederversickerung) sind in einem nachlaufenden Verfahren
detailliert zu planen und dem UVEK nach Anhérung des Amtes fur Umwelt zur Genehmigung,
d.h. zur Erteilung der entsprechenden gewasserschutzrechtlichen und allenfalls fischereirechtli-
chen Bewilligungen, einzureichen. Der Bemessungsmassstab fur die Gesuchseingabe ist das Ge-
suchsformular fir Einbauten und Grundwasserabsenkungen des Kanton Solothurn (siehe dazu
www.so.ch = Online-Schalter > Downloadcenter).

Gewasserschutzrechtliche Auflagen zuhanden der Einbaubewilligungen fur die Kunstbauten im
Grundwasser:

a) Die Baustellen-Entwasserung/Grundwasserhaltung sowie die Hinterfullung der Einbauten im
Grundwasser ist dem Amt fur Umwelt zu gegebenem Zeitpunkt zur Abnahme anzumelden.

b) Dem Beton fur samtliche Einbauten ins Grundwasser inkl. Pfahlfundationen durfen keine
Okotoxischen Zuschlagsstoffe beigemischt werden.

¢) Allfallige Spundwande sind nach Bauabschluss méglichst vollsténdig zu ziehen. Es dirfen nur

Spundwandbereiche im Untergrund verbleiben, welche aus logistischen Griinden nicht mehr ge-
zogen werden kénnen. Verbleibende Spundwandbereiche sind dem Amt fiur Umwelt zu melden
und zu dokumentieren.

d) Die Bauwerke sind im Grundwasserbereich mindestens bis zum HGW dicht und auftriebssicher
zu gestalten.

e) Bei Schadenféllen wahrend den Bauarbeiten ist unverztglich die Einsatzzentrale der Kantons-
polizei Solothurn zu benachrichtigen (Tel. Nr. 117).

Zusatzauflage zuhanden der Einbaubewilligungen fir die Einbauten unter dem MGW:

Die Verringerung der Durchflusskapazitat des Grundwasserleiters darf im Querschnitt unterhalb
des Gebaudes senkrecht zur Grundwasserstromungsrichtung nicht mehr als 10 % betragen. Bei
grosseren Werten sind durchflussfordernde Massnahmen zu treffen (z.B. Einbau einer Kies-
schicht). Diese Massnahmen sind aufzuzeigen und umzusetzen.

Die anfallenden GebUhren gemass § 105 GT fir das Volumen der Einbauten im Grundwasserbe-
reich und fur die Grundwasserabsenkungen wahrend der Bauphase werden dem ASTRA vom
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Kanton Solothurn in Rechnung gestellt. Die Modalitaten werden vom Bau- und Justizdeparte-
ment nach Rucksprache mit dem ASTRA festgelegt.

Antrag 8 auf Seite 16:

8.1

8.2

8.3

8.4

8.5

Die H6he und Lange der Leitmauer stdlich des Bipperbachs ist im Rahmen der Detailplanung
mit der aktuellen kantonalen Planung abzustimmen.

Es ist zusammen mit der Detailplanung der Leitmauer aufzuzeigen, wie sich dieses Bauwerk auf
die Hochwasserschutzdefizite stromabwarts auswirkt und welche Massnahmen nétigenfalls zu
deren Behebung erforderlich sind (Stichwort: keine «Nachbargefahrdung»).

Im Rahmen der Detailplanung sind Massnahmen zur Hochwasser-Ertiichtigung des Autobahn-
durchlasses Egerkingen aufzuzeigen (verbleibender Durchlass nach Ausdolung).

Das Detailprojekt Solothurn «Aufwertung Dinnern bei Wildtieriberfihrung» ist mit der aktu-
ellen Planung des Projektes «Hochwasserschutz- und Revitalisierung Dinnern» abzustimmen.
Beim Detailprojekt fur die Aufwertung des Russbachs sind insbesondere bei der Planung der
Kleinstrukturen die Anliegen der Landwirtschaft mit zu bericksichtigen, ohne dass dabei der
okologische Wert der Massnahme eingeschrankt wird.

Alle Detailplanungen und Untersuchungsergebnisse unter 8.1 bis 8.5 sind mit dem Kanton abzustim-
men (bzw. der Kanton Solothurn ist anzuhéren).

Antrag 9 auf Seite 16:

9.1

9.2

Im Abschnitt Oensingen-Oberbuchsiten (km 44.700 bis km 48.400) ist der Baulinienabstand zu
reduzieren und die nérdliche Baulinie der Autobahn entlang der Hinterkante der Larmschutz-
wand bzw. der Parzellengrenze festzulegen.

Die noérdliche Baulinie beim Anschluss in Oensingen, im Bereich der Einfahrt Richtung Bern (km
43.200 bis km 43.700), ist zu reduzieren. Sie ist entlang der Hinterkante der Leitmauer bzw. der
Parzellengrenze festzulegen

Antrag 10 auf Seite 17:

Im Rahmen der Ausarbeitung des Baustellenentwasserungskonzepts sind folgende Rahmenbedingun-
gen zu beachten:

10.1

10.2

Es durfen weder Entwasserungsleitungen noch Entwasserungsgraben der temporaren Installati-
onsplatze an die landwirtschaftlichen Entwasserungsanlagen angeschlossen werden, auch nicht
temporar.

Die Entwasserung von Installationspldtzen wie auch von noch nicht definitiv entwasserten
Strassenabschnitten darf nicht unkontrolliert Uber die Schulter ins Landwirtschaftsland erfol-
gen. In jedem Fall sind Erosions- und Verschlammungsgefahrdungen auszuschliessen.

Antrag 11 auf Seite 18:

1.1

Die Detailplane fur die Wahl der Einleitstelle in die Fliessgewasser sind der Gewasserschutzfach-
stelle des Kantons Solothurn zur Anhérung vorzulegen. Dabei sind die erforderlichen Nach-
weise zur Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben und der massgeblichen Richtlinien zu erbrin-
gen. Zudem sind die hydrodynamischen Bedingungen bei den Einleitstellen wahrend des Be-
triebs zu dokumentieren.

Fir den Abschnitt der Belchenrampe ist der Fremdwasseranteil zu bestimmen. Liegt der jahrli-
che Fremdwasseranteil Gber 30 % des zu behandelnden Strassenabwassers, sind geeignete Mas-
snahmen zur Reduktion des Fremdwassers erforderlich. Diese sind der Gewasserschutzfachstelle
des Kantons Solothurn zur Anhérung vorzulegen.
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Antrag 12 auf Seite 18:

Das Betriebskonzept und die Funktionsprifung der SABAs sind mit der Gewasserschutzfachstelle des
Kantons Solothurn abzustimmen.

Antrag 13 auf Seite 20:

13.1

13.2

13.3

13.4

Uberschissiger unbelasteter Ober- und Unterboden des Bauprojektes 6-Streifen-Ausbau Luter-
bach-Harkingen ist kostenlos fir die Projekte zur FFF-Kompensation im Kanton Solothurn abzu-
geben, wenn dieses einen entsprechenden Bedarf anmeldet.

Zur Aktualisierung des kantonalen Verzeichnisses Gber schadstoffbelastete Béden (§ 132 Gesetz
Uber Wasser, Boden und Abfall; GWBA; BGS 712.15) ist dem Amt fir Umwelt des Kanton Solo-
thurn nach Abschluss der Rekultivierungsarbeiten ein Plan mit den Standorten der rekultivier-
ten schwach belasteten Béden abzugeben.

Als Grundlage fur die Detailprojektierung und Submission sind fir das Bauprojekt und das Pro-
jekt Gasleitungen je ein detailliertes Bodenschutzkonzept zu erarbeiten. Dieses ist spatestens
sechs Monate vor Baubeginn dem BAFU zur Bewilligung einzureichen. Das Konzept orientiert
sich unter anderem an den Vorgaben der kantonalen Umweltschutzfachstelle (siehe dazu ins-
besondere Beurteilungsbericht zum Ausfihrungsprojekt: Anhang lil). Der Kanton Solothurn ist
vor der Bewilligung des Konzeptes anzuhéren.

Flr die einzelnen Teilprojekte des Projektes 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Harkingen und fir
das Projekt Gasleitungen sind projektbezogene Bodenschutzpldne mit der Ausgangslage (Bo-
deneigenschaften, Schadstoffsituation) und den konkreten Massnahmen fur Bau, Rekultivie-
rung und Folgebewirtschaftung zu erstellen und den zustandigen Fachstellen des Bundes und
der Kantone zur Anhérung zuzustellen.

Antrag 14 auf Seite 21:

Das ASTRA hat die Entwicklung der Bodenbelastungen entlang der Ausbaustrecke Luterbach-Harkin-
gen der NO1 durch ein geeignetes Monitoring langfristig zu Uberwachen. Das Monitoringprogramm ist
nach vorgangiger Anhérung der kantonalen Fachstellen durch das BAFU zu genehmigen. Die Erstbe-
probung erfolgt unmittelbar nach Inbetriebonahme der Ausbaustrecke.

Antrag 15 auf Seite 22:

15.1

15.2

15.3

Im Rahmen der Plangenehmigung regelt das UVEK die Zustandigkeiten von Kanton und ASTRA
betreffend Vollzug der AltlV bei Nationalstrassen.

Die altlastenrechtlichen Untersuchungen, Massnahmen und Entscheide sind mit dem Kanton
abzusprechen (Anhérung Kanton, wenn Zustandigkeit beim Bund liegt) bzw. zu koordinieren.
Sollten im Rahmen der Baumassnahmen weitere, derzeit nicht bekannte, belastete Standorte
zum Vorschein kommen, sind die Bauarbeiten unverziglich zu stoppen und das weitere Vorge-
hen ist mit der Umweltschutzfachstelle des Bundes und des Kantons zu besprechen.

Antrag 16 auf Seite 24:

16.1

16.2

Die Notfallplanung ist gemass der Dokumentation «Notfallmanagement Baustelle, Leitfaden
Operative Sicherheit Betrieb» (ASTRA 86022) vor Baubeginn zu erstellen. Diese ist der Solothur-
nischen Gebaudeversicherung (Abteilung Feuerwehr), der Polizei Kanton Solothurn sowie dem
Rettungsdienst zur Genehmigung vorzulegen.

Die Einsatzplanung tber den ganzen Perimeter muss wahrend der Bauphase dem jeweiligen
Verkehrsregime angepasst werden. Die Plane werden durch die Abteilung Feuerwehr der Solo-
thurnischen Gebaudeversicherung an die betroffenen Stellen verteilt (Polizei, Feuerwehr, Am-
bulanz, Schadendienstpikett Amt fur Umwelt).

Das ASTRA hat der Gasverbund Mitteland AG méglichst rasch, bzw. spatestens 4 Wochen vor
Baubeginn, ein Gesuch einzureichen.
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Antrag 17 auf Seite 26:

17.1

17.2

17.3

17.4

17.5

Bei den Strassenabwasserbehandlungsanlagen Oensingen, Harkingen und Egerkingen ist ein
passives Rlickhaltevolumen fir aufschwimmende Gefahrstoffe von mindestens 30 m3 bereitzu-
stellen (Olabscheider).

Die Regenentlastungsleitungen (Bypasse) aller Strassenabwasserbehandlungsanlagen sind mit
einem Absperrorgan (Schieber) auszurusten.

Die Detailprojekte der Strassenabwasserbehandlungsanlagen sind dem Amt fir Umwelt und
der Solothurnischen Gebaudeversicherung im Rahmen der Anhdrung vorzulegen.

Im Bereich der Trinkwasserfassungen Ruchacker, Moos und Neufeld sind Fahrzeugriickhaltesys-
teme der Aufhaltestufe H2 (Typ 66) zu installieren.

Alle kritischen Bereiche der oberirdisch verlaufenden Starkstromleitungen sind im Rahmen der
Detailprojektierung nochmals beztglich Sicherheit der Einsatzkrafte bei Fahrzeugbergungen zu
Uberprufen. Das Projekt ist aufgrund der Uberpriifung nétigenfalls anzupassen. Die Detailpro-
jekte der elektrischen Leitungsfiihrungen sind der Polizei Kanton Solothurn und der Solothurni-
schen Gebaudeversicherung im Rahmen der Anhérung vorzulegen.

Antrag 18 auf Seite 28:

18.1

18.2

18.3

18.4

18.5

18.6

18.7

18.8

18.9

18.10

Gemass Art. 9 Waldgesetz (WaG; SR 921.0) haben die Kantone daflr zu sorgen, dass durch Ro-
dungsbewilligungen entstehende erhebliche Vorteile angemessen ausgeglichen werden. Das
Rodungsvorhaben «NO1, 6-Streifen-Ausbau Luterbach-Héarkingen (6S LuH&)» unterliegt diesen
Bestimmungen zum Vorteilsausgleich bei Rodungsbewilligungen. Der zu leistende Ausgleich
wird in einem dem Rodungsentscheid nachlaufenden, kantonalen Verfahren festgesetzt.

Die Rodungen und Ubrigen Beanspruchungen von Waldflachen durfen erst in Angriff genom-
men werden, nachdem die Plangenehmigung in Rechtskraft erwachsen ist, und die bewilligten
Flachen unter Leitung des kantonalen Forstdienstes (Amt fur Wald, Jagd und Fischerei des Kan-
tons Solothurn) abgesteckt und von diesem zur Beanspruchung freigegeben worden sind. Dazu
sind dem Forstdienst rechtzeitig die georeferenzierten Vektordaten der bewilligten Flachen zur
Verflgung zu stellen (Datenformat: ESRI-Shapefile, KBS LV95).

Die Rodungsarbeiten dirfen nicht wahrend der Fortpflanzungszeit der wildlebenden Sauge-
tiere und Voégel (1. April — 15. Juli) ausgefthrt werden.

Samtliche Arbeiten im Wald oder in der Nahe des Waldes haben unter grésstmoglicher Scho-
nung der angrenzenden Waldbestockung zu erfolgen. Sofern erforderlich ist diese durch geeig-
nete Massnahmen gegen Schaden zu schitzen. Es ist verboten im Waldareal ausserhalb der da-
fur bewilligten Flachen Bauinstallationen zu errichten sowie Fahrzeuge, Gerdte und Maschinen
oder Aushub und Materialien jeglicher Art dauernd oder voriibergehend abzustellen oder zu
deponieren.

Die Arbeiten fur den Rodungsersatz (Aufforstungen) und die Wiederherstellung anderer bean-
spruchter Waldflachen sind unter Einbezug des kantonalen Forstdienstes auszufihren. Dieser
entscheidet Uber die erforderlichen Massnahmen zur Sicherstellung des Rodungsersatzes und
der Wiederherstellung anderer beanspruchter Waldflachen.

Der Rodungsersatz und die Wiederherstellung anderer beanspruchter Waldflachen sind mit
standortgerechten Baum- und Straucharten auszufuhren. Falls erforderlich sind die Flachen vor
Schaden durch Vieh und Wild zu schitzen.

Auf den Rodungs- und Ersatzaufforstungsflachen und in deren unmittelbarer Umgebung auf-
kommende invasive Neophyten sind wahrend der Bauphase und bis zur Abnahme der Ersatz-
aufforstungen nach Weisungen des kantonalen Forstdienstes zu bekdmpfen. Die Flachen sind
durch die Bauherrschaft regelmassig zu kontrollieren (mind. zweimal jahrlich).

Die nach Art. 6 Abs. WaG zustandige Behorde hat dafiir zu sorgen, dass die Pflicht zur Leistung
des Rodungsersatzes gemass Art. 11 Waldverordnung (WaV; SR 921.01) im Grundbuch zu Las-
ten der betroffenen Grundstlicke angemerkt wird.

Die zustéandige Behorde hat die Rodungen und Ersatzaufforstung zu kontrollieren und meldet
dem kantonalen Forstdienst zuhanden des Bundesamtes fir Umwelt (BAFU) die richtige Aus-
fihrung der Arbeiten.

Die Kulturanderungen sind im Vermessungswerk und im Grundbuch auf Kosten des Gesuchstel-
lers durch den zustandigen Nachfihrungsgeometer nachtragen zu lassen. Die zustandige Be-
horde hat dazu dem Nachfihrungsgeometer zu gegebener Zeit den Vollzug der Rodungen und
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Aufforstungen unter Beilage eines Ausflihrungsplanes zu melden. Diese Meldung ist auch dem
kantonalen Forstdienst zuzustellen.

Antrag 19 auf Seite 30:

19.1  Fur die Wildtierunterfiihrung BE9/SO6 und Wildtiertberfuhrung SO09 sind Erfolgskontrollen
durchzufuhren. Ein Konzept (inkl. Zeitplan) fur aussagekraftige qualitative und quantitative
Erfolgskontrollen ist spatestens 6 Monate vor Inbetriebnahme der Anlagen den kantonalen
Fachstellen zur Anhérung zuzustellen.

19.2  Grabaktive Tiere wie Dachs, Fuchs usw. sind bei der Erstellung von Wildschutzzaunen einzube-
ziehen. Die Zaune sind deshalb in den gewachsenen Boden einzulassen.

19.3  Esist abzuklaren, inwiefern die neue NO1 im Bereich von Gewassern in den Aktivitatsraum der
Biber gelangt. Im Sinne der Pravention von Wildschaden sind die Fahrspuren der Autobahn ge-
gen das Gewasser, wo noétig, tief zu vergittern, um das Untergraben des Verkehrstragers durch
den Biber zu vermeiden.

Antrag 20 auf Seite 32:

Spatestens sechs Monate vor Baubeginn hat das ASTRA mit einem Konzept aufzuzeigen, wie mit den
erratischen Blécken bzw. mit allfalligen Fossilienfunden umgegangen wird. Dabei ist darzulegen, wie
diese Funde geologisch interpretiert und wissenschaftlich bewertet werden. Zudem muss dieses Kon-
zept aufzeigen, wo erratische Blécke platziert werden kénnen (z.B.: im Rahmen von Ersatz- und Wie-
derherstellungsmassnahmen), wenn diese aus dem Bauperimeter entfernt werden mussen.
Dieses Konzept ist dem Amt fir Umwelt des Kantons Solothurn zur Anhérung vorzulegen.

Antrag 21 auf Seite 32:

Es ist eine zusatzliche Massnahme ins Projekt aufzunehmen (oder allenfalls Massnahme Kul-07 zu er-
ganzen):

Die vorgezogenen archaologischen Prospektionen sind gemass Merkblatt «Archdologie und Boden-
schutz» (BUWAL 2004) bodenschonend durchzufihren. Einen Monat vor Arbeitsbeginn sind diese den
kantonalen Bodenschutzfachstellen zu melden.

Empfehlungen und Hinweise
Empfehlung i auf Seite 6:

Im Hinblick auf die Umsetzung von Massnahme Luft-04 schlagen wir Folgendes vor: Kopien zu Abgas-
tests und Fahrzeugzulassung sind auf der jeweiligen Maschine zu hinterlegen.

Hinweis ii auf Seite 14:

Es wird auf folgende Merkblatter des Amtes fir Umwelt hingewiesen, die fur die gesetzeskonforme
Ausfihrung des Werkes einzuhalten sind: «Baustellen-Entwasserung» und «Hinterflllung bei
Neubauten und Auffallungen von Hohlrdumen bei Rickbauten » (siehe dazu www.so.ch > Online-
Schalter > Downloadcenter).

Empfehlung iii auf Seite 21:

Fur die Folgebewirtschaftung nach Rekultivierungen ist das Merkblatt: «<Empfehlung flr die Folgebe-
wirtschaftung rekultivierter Flachen des Amtes fir Umwelt» zu beachten.

Empfehlung iv auf Seite 30:

Bei der Einzaunung der Baustellen ist darauf zu achten, dass Wildschutzzaune wahrend den Bauarbei-
ten entsprechend der vorkommenden Tierarten (z.B. Rothirsch) dicht und gentigend hoch sind. Diesbe-
zlgliche regelmassige Kontrollen sind explizit vorzusehen.
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ANHANG II: HINWEIS AUF MANGEL IN DEN UNTERLAGEN
Luftreinhaltung

Es stehen aktuellere Grundlagen zur Verflgung als diejenigen, die im UVB verwendet wurden. Na-
mentlich das HB EFA Version 3.322 und der Bericht Luftschadstoffemissionen des Strassenverkehrs der
Schweiz 1990-205023.

Im UVB (Kapitel 5.4.5) wird erwahnt, dass die vermehrten Staustunden nicht bemessen werden konn-
ten, da keine Daten dazu vorliegen und deshalb bei der Berechnung mittels HB EFA (Zuteilung des Ver-
kehrsflusses, Level of Service LOS) nicht bertcksichtigt wurden. Es gibt durchaus Moglichkeiten, auf
Grund der vorhandenen Angaben zu den Strecken (DTV, Auslastung, Kapazitdt usw.) und mit Hilfe von
Modellen (u.a. von Infras, Meteotest) die Emissionsfaktoren fir den Verkehrsfluss LOS zu bestimmen.

Wir verweisen zudem auf die Jahresberichte des Bundesamtes flir Strassen, die Angaben zur Entwick-
lung der Staustunden auf unterschiedlichen Nationalstrassen enthalten24,

Boden

Auf Mangel in den Unterlagen beziiglich Boden weisen wir in Anhang Il hin (ab Seite 42).

Storfallvorsorge | Katastrophenschutz
Umweltvertraglichkeitsbericht

Im letzten Abschnitt Seite 105 steht falschlicherweise, dass die Verunreinigung von 1 m? Wasser einer
schweren Schadigung entspricht. Korrekt ware 1 Million Kubikmeter (10% m3).

Die Aussage im Abschnitt 5.15.5.1 Personenrisiken Seite 106 «Es sind daher im Falle eines Storfalles
keine schwere Schadigungen zu erwarten» ist falsch. Auf der gesamten Strecke reichen die Summen-
kurven der H/A-Diagramme Uber 10 Todesopfer hinaus, was gemass Definition einer schweren Schadi-
gung entspricht. Eine mdgliche korrekte Formulierung wére «Es sind daher im Falle eines Storfalles
keine nicht akzeptierbare Schadigungen zu erwarten».

Kurzbericht gemdss StFV Nationalstrasse

Im Kurzbericht (KB) ist die Nummerierung des Segmentes 789 an den meisten Stellen verdreht (798
statt 789).

FUr die bessere Lesbarkeit sollte die Segmenteinteilung auf allen Kartenausschnitten wiedergegeben
werden (Karten Personendichte, Grundwasserschutzzonen, Gewassernetz, Anhang A).

Im Abschnitt 2.2.2 Grundwasservorkommen Seite 20 sollte die rechtskraftige Neuausscheidung der
Grundwasserschutzzone PW Neufeld (RRB 2018/135) nachgetragen werden.
In der Tabelle 2.6 Seite 27 fehlen folgende zu beachtende, sensible Objekte im 500 m-Korridor:

22 Infras, 2017: Handbuch fur Emissionsfaktoren des Strassenverkehrs (HBEFA), Version 3.3

23 |nfras, 2017: Luftschadstoffemissionen des Strassenverkehrs der Schweiz 1990-2050. Bericht im Auftrag des Bundesamtes fur
Umwelt (BAFU)

24 7B.:

Bundesamt fur Strassen, 2018: Verkehrsentwicklung und Verflgbarkeit der Nationalstrassen, Jahresbericht 2017
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Segment Nr. | Objektname Ortsbezeichnung Koordinaten

3329 VEBO Werkstatte und Werkhofstrasse 8, 2621118/ 1237 253
Wohnheim Werkhofstrasse 4, 2621 141/1 237185
(www.vebo-oensingen.ch) Oensingen

3330 Kreisschule, Sportanlage Bech- | Jurastrasse 4, 2621488/1 237 355
burg (www.ksbechburg.ch) Oensingen

3334 Juraworld Kaffeeweltstr. 1 265131/1238977
(www.jura.com)

1789 Einkaufscenter Gaupark Hausimollstrasse 1ff, | 2627 441/ 1 240 805
(www.gaeupark.ch) Egerkingen

Zu beachten ist zudem, dass beim Segment 3319 das sich in Planung befindliche Bundesasylzentrum
noch nicht bertcksichtigt ist.

Im zweiten Abschnitt des Kapitels 6.3 Seite 46 fehlt ein Teil des ersten Satzes "Fiir den Indikator Ober-
flachengewasser liegen die Summenkurven hauptsachlich bei den Segmenten nahe der Oberflachenge-
wasser Aare (Ubergang Aare), Bipperkanal und Dinnern...??"

Wald

Im Sinne unseres Antrages A auf Seite 28 dieser Beurteilung beantragen wir, die nachfolgend aufge-
fuhrten Dokumente zu Uberarbeiten und vor der Plangenehmigung der kantonalen Forstbehérde zur
Anhérung vorzulegen:

Mehrere Dokumente:

— Rodungsfldchen SO02, SO03, SO04 und SO5: Die temporaren Massnahmen zugunsten Reptilien-
schutz und Lebensraumverbund/Wildtiervernetzung sind als «Nachteilige Nutzungen» im Sinne
von Art. 16 WaG auszuweisen und nicht als Rodungen. Das Rodungsdossier ist entsprechend anzu-
passen.

Rodungsformular:

— Seite 1ff., Abschnitt «<Rodungsvorhaben»: Aus der Bezeichnung geht nicht eindeutig hervor, wel-
ches Objekt auf 6-Streifen ausgebaut werden soll. Als Bezeichnung besser ist: «NO1, 6-Streifen-Aus-
bau Luterbach-Harkingen (6S LuHa)».

— Seite 1, Abschnitt «<Gemeinde(n): / Kanton(e): / Forstkreis/Waldabteilung Nr.:»: Im Kanton SO ist
auch der Forstkreis Olten-Gésgen vom Rodungsvorhaben betroffen.

— Seite 7+8: Die Seitennummerierung des Rodungsformulars ist nicht korrekt (Seiten 7+8 fehlen).

—  Ziffer 1: Der Beschrieb des Rodungsvorhabens ist nicht vollstandig. Einerseits sind auch fur Installa-
tionsplatze, Nebenbauten und Leitungen Rodungen erforderlich, anderseits werden mit dem aktu-
ellen Rodungsgesuch auch bestehende waldrechtliche Pendenzen in den Verzweigungen Luter-
bach, Oensingen und Harkingen bereinigt.

— Ziffer 3+4, Tabellen «Rodungsflache(n)» und «Ersatzaufforstungsfldche(n)»: Eine stichprobenartige
Uberprifung der Daten der einzelnen Rodungs- und Ersatzaufforstungsflachen hat gezeigt, dass
diese teilweise falsch sind (Beispiel: Ziffer 4, Tabelle, Ersatzaufforstungsflache «Neuendorf, Koord.
2627582 / 1240096, Parz-Nr. 91047» -> Gemeindebezeichnung, Koordinaten und Parzellennummer
sind falsch). Sdmtliche Flachendaten sind zu Uberprufen.

— Ziffer 3, Tabelle «Frtihere Rodungsgesuche»: Wie auf dem Formular angegeben, ist die Tabelle nur
bei Rodungsgesuchen in kantonaler Kompetenz auszufillen. Die Tabelleneintrdage sind zu I6schen.
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Rodungsbericht
— Ganzer Bericht, inkl. Anhang:

a) Die Angaben zum Rodungszweck («Grund der Fallung») fur die einzelnen Flachen sind zu all-
gemein gehalten und vermutlich teilweise auch falsch (z.B. Flachen SO16 und SO17, Rodungs-
zweck «Gasleitung»; gemass dem Dossier «m2, Gasleitungen», Beilagen m2.1 und m2.2 wird
der Wald durch die Gasleitung nicht tangiert). Sdmtliche Angaben zum Rodungszweck sind zu
Uberprufen, zu konkretisieren und zu vervollstandigen.

b) Eine stichprobenartige Uberpriifung der Daten der einzelnen Rodungs- und Ersatzauffors-
tungsflachen hat gezeigt, dass diese teilweise falsch sind (Beispiel: Kap. 2.9, Tab. 2.9, Flache
«S020, Harkingen, Parz-Nr. 90925» -> Parzellennummer ist falsch). Sdmtliche Flachendaten sind
zu Uberprufen.

— Kap. 1, Seite 6, neuer 3. Absatz: In der Einleitung ist zu erwdhnen, dass mit dem aktuellen Ro-
dungsgesuch auch bestehende waldrechtliche Pendenzen in den Verzweigungen Luterbach,
Oensingen und Harkingen bereinigt werden.

- Kap. 1.1, Seite 6, Abschnitt «Waldbegriff»: Die fur den Kanton Solothurn angefiihrten gesetzlichen
Bestimmungen sind falsch zitiert. Statt «Artikel» muss es «§» heissen, statt «SR» «BGS».

— Kap. 1.1, Seite 7, Abschnitt «<Rodungsbegriff», 3. Absatz: Der zitierte «Abs. 2 WaG» hat nichts mit
der Aussage «in derselben Gegend mit standortgerechten Arten» zu tun.

— Kap. 2.6, Tab. 2.6: Bei den Flachen SO10 und SO12 ist als Rodungszweck («Grund der Fallung») ne-
ben «Fibrelac-Leitung» auch «Sanierung Bricke Z54A» anzugeben.

— Kap. 2.8.1, Seite 31, letzter Absatz: Der Satz «Rodungen sind keine erforderlich, da die Flache im
heutigen Zustand unbestockt ist.» ist «waldrechtlich» nicht korrekt und daher ersatzlos zu strei-
chen.

— Kap. 3, Seite 34: Bei den in der Zusammenstellung aufgefluhrten Flachen handelt es sich nur um die
Ersatzaufforstungen fur die definitiven Rodungen; die Ersatzaufforstungen der temporaren Ro-
dungsflachen fehlen. Entweder ist die Formulierung des einleitenden Absatzes entsprechend zu
prazisieren oder in der Zusammenstellung sind auch die temporaren Rodungsflachen aufzufuhren.

— Nachteilige Nutzung von Waldareal: Im Rodungsbericht ist ein neues Kapitel «6 Nachteilige Nut-
zungen von Waldareal» einzufligen, das die Massnahmen zugunsten Reptilienschutz und Lebens-
raumverbund/Wildtiervernetzung behandelt.

Rodungsplidne

— Alle Pléne: Eine stichprobenartige Uberprifung der Daten der einzelnen Rodungs- und Ersatzauf-
forstungsflachen hat gezeigt, dass diese teilweise falsch sind (Beispiel: Rodungsplan 9, Flache
«S0O23, Harkingen GB Nr. 90925» -> Parzellennummer ist falsch). Sdmtliche Flachendaten sind zu
Uberprafen.

Situationspldne mit Angaben der Baulinien

— Planinhalt «Wald»: Die Darstellung der Waldflachen (sowohl «bestehend» als auch «projektiert»)
ist nicht korrekt und stimmt nicht mit den Rodungs-/Ersatzaufforstungsplanen (inkl. festgestellten
Waldgrenzen) Uberein. Zudem lasst sich der Planinhalt «Wald» auch nicht vom Planinhalt «Be-
pflanzungen / Grunflachen» unterscheiden (jedenfalls nicht in der Pdf-Version).

Flora, Fauna, Lebensraume

Im Technischen Bericht (S. 138, vorletzter Absatz von Kapitel 10.10) wird falschlicheweise SO6 anstelle
SO9 erwahnt.

Im UVB 3. (S. 117) fehlen in der Artenliste der Rothirsch und das Wildschwein.
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ANHANG IiI: ANFORDERUNGEN ANS BODENSCHUTZKONZEPT UND ANS
PFLICHTENHEFT FUR DIE BODENKUNDLICHE BAUBEGLEITUNG (BBB) | MANGEL
IM UVB ZUM FACHBEREICH «BODEN>

Bodenbilanz | Verwendung von liberschiissigem Boden:

Die in Kapitel 5.10.4.5 des UVB vorliegende Bodenbilanz dieses Grossprojektes ist kaum nachvoll-
ziehbar. Die Angaben zur Bodenbilanz in der Materialbilanz in Anhang B sind nicht aussagekrafti-
ger. Die den Berechnungen zugrunde liegenden Flachenangaben, Abtragsmachtigkeiten und Auf-
lockerungsfaktoren fehlen. Die Bodenbilanz enthélt einzig die Summen der Bodenkategorien [in
m?3 lose] Uber das Gesamtprojekt. Eine Differenzierung nach Abschnitten und Bereichen mit dau-
erndem resp. temporarem Bodenabtrag fehlt. Eine Beurteilung der Bodenbilanz und ob gentigend
Depotflachen an sinnvoller Lage vorgesehen sind, ist kaum moéglich. Im Bodenschutzkonzept ist
eine aufgeschlisselte Bodenbilanz aufzuzeigen.

Unbelasteter Boden muss gemass Art. 18 VVEA als Boden verwertet werden - eine Entsorgung wie
in Tabelle 5.18 vorgeschlagen, ist gesetzeswidrig.

Gemass Tabelle 5.19 sind grosse Kubaturen an schwach belastetem Ober- und Unterboden fur die
«Verwertung extern» vorgesehen, was unrealistisch ist. Hier muss grésstenteils von einer Entsor-
gung gemass VVEA ausgegangen werden. Die Mdglichkeiten einer externen Verwertung sind
nochmals realistisch abzuklaren.

Tabelle 5.19 lasst offen, ob mit «Verwertung intern» auch die Verwertung von Uberschissigem un-
belastetem Boden in den Projekten zur Kompensation von FFF gemeint ist. Falls ja, ist zudem un-
klar, weshalb eine grosse Kubatur an unbelastetem Boden «extern» verwertet wird. Da die vom
Bauvorhaben beanspruchten FFF kompensiert werden mussen, muss zwingend der gesamte Uber-
schissige unbelastete Boden fiir die Kompensationsprojekte FFF eingesetzt werden. Im Boden-
schutzkonzept ist die Weiterverwertung des Bodens klar auszuweisen.

In Massnahme Bod-02 wird als Empfanger flr Gberschlssigen Ober- und Unterboden ein moégliches
Projekt im Kanton Bern vorgeschlagen. Im Kanton Solothurn sind ca. 8 ha FFF zu kompensieren,
wobei im UVB, Anhang L, bereits die konkreten Kompensationsflachen ausgewiesen werden. Diese
Kompensationsprojekte missen zwingend in die Massnahme Bod-02 integriert werden.

Schadstoffbelastete Béden:

Schadstoffbelastung entlang der Nationalstrasse: Das durchgefuihrte Messprogramm zeigt relativ
einheitliche Ergebnisse und ist somit fur die Beurteilung ausreichend. Im Abstand von 2 m zum
Fahrbahnrand werden klare Uberschreitungen von Prifwerten gemass VBBo festgestellt. Im Ab-
stand von 5 m liegen noch Uberschreitungen von Richtwerten, im Abstand von 10 m vereinzelte
Uberschreitungen von Richtwerten vor. Die im UVB erfolgte Beurteilung dieser Ergebnisse hinsicht-
lich Belastungsbereichen kénnen wir nur teilweise akzeptieren. Die Abgrenzung des Bereiches der
schwach belasteten und der unbelasteten Béden in 10 m ab Fahrbahnrand ist nachvollziehbar,
nicht jedoch die Grenze zwischen stark und schwach belastetem Boden. Da in der Messdistanz von
2 m die Schadstoffbelastung des Bodens die Priifwerte deutlich Gberschreitet, reicht diese Belas-
tung folglich tber die 2 m hinaus. Aufgrund der deutlich tieferen Schadstoffgehalte in 5 m Distanz
ist von einer raschen Abnahme der Schadstoffe mit zunehmender Distanz auszugehen. Wir legen
als Grenze zwischen stark und schwach belastetem Boden 3 m Distanz ab Fahrbahnrand fest. Die
Belastungszonen sind im Bodenschutzkonzept anzupassen und die Bodenbilanz entsprechend zu
bereinigen. Falls dies seitens Bauherrschaft in Frage gestellt wird, ist die genaue Abgrenzung auf
Grund weiterer Analysen festzulegen.

Schadstoffbelastungen von Drittquellen: Das Bauvorhaben tangiert gemass Prifperimeter Boden-
abtrag des Kantons Solothurn (http://geoweb.so.ch/map/pruefperimeter) weitere schadstoffbelas-
tete Boden. Der bodenschitzerische Umgang mit diesen Béden ist zu klaren. Allfalliger weiterer
schadstoffbelasteter Bodenabtrag in diesen Bereichen muss in die Bodenbilanz im Bodenschutz-
konzept einfliessen.

In den Massnahmen Bod-01 bis Bod-04 fehlen Massnahmen flr die Gewahrleistung der korrekten
Wiederverwertung von schwach belastetem Boden innerhalb des Bauvorhabens. Sie sind zu ergan-
zen.

Die Vorschlage fur die Weiterverwertung von schwach belasteten Béden an Drittstandorten ge-
mass Wegleitung Bodenaushub (BAFU 2001) sind korrekt. In diesen Fallen muss die Bodenqualitat
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gegenlber dem Abnehmer deklariert und durch das Amt fir Umwelt bewilligt werden (§ 136 Ge-
setz Uber Wasser, Boden und Abfall, GWBA; BGS 712.15).

Physikalischer Bodenschutz:

Ein bedeutender Teil der dauernd und temporar von den Bauarbeiten betroffenen Béden im Kan-
ton Solothurn weisen Tongehalte > 30% auf. Bei diesen Béden mussen bei der Bestimmung der
Mindestsaugspannungswerte fur Bodeneingriffe 10 cbar hinzugefiigt werden.

Aufgrund der unterschiedlichen Bodeneigenschaften im Projektperimeter gentigt eine Tensiome-
terstation, wie in Massnahme Bod-07 vorgeschlagen, nicht. Die Anzahl und Lage der Tensiometer-
stationen sind so zu planen, dass die unterschiedlichen Bodentypen in den verschiedenen Bauab-
schnitten reprasentiert werden.

Die grundsatzlichen Entscheidkriterien bezlglich Vorgehen bei temporar genutzten Béden sind
aus unserer Sicht sinnvoll. Da im Kanton Solothurn viele dieser B6den stauwassergepragt, tonig
und somit stark verdichtungsempfindlich sind, soll hier — entgegen dem Standardverfahren — auch
bei kirzerer Beanspruchungsdauer der Boden vorgdngig abgetragen werden. Wir unterstitzen
dieses Vorgehen. Um solche Situationen zu minimieren, sollen in der weiteren Ausfuhrungspla-
nung mogliche, wenig verdichtungsempfindliche Alternativstandorte gesucht werden. In Anhang J
wird ein Installationsplatz in Egerkingen von 1.4 ha Grosse gefuhrt, der in Anhang A fehlt und so-
mit nicht verifiziert werden kann.

Die festgelegte minimale Schittmachtigkeit fur Installationsplatze und Pisten von 50 cm entspricht
den einschlagigen Vorgaben und gilt fur tUbliche Belastungen. Sollte in Einzelféllen eine erhéhte
Beanspruchung gefordert sein, so sind die tatsachlichen Auflasten abzukldren und die Schittmach-
tigkeit entsprechend zu erhéhen.

Die Angaben zu den Depothdhen in Massnahme Bod-07 und in Anhang B sind widerspruchlich. Fur
alle Bodenqualitaten gelten die Depothéhen gemass Massnahme Bod-01.

Es fehlen Vorgaben fur die bodenschonende Depotpflege. Hierzu ist eine angepasste, leichte, spe-
ziell bereifte Mechanisierung nétig, Gber die in der Regel héchstens spezialisierte Landwirtschafts-
betriebe verfligen. Es sind Bewirtschafter fur die Depotpflege zu beauftragen, die die entspre-
chende Mechanisierung bereits besitzen oder bereit sind, diese aufgrund der Pflegeauftrage anzu-
schaffen.

Folgebewirtschaftung:

Viele der rekultivierten und der temporar beanspruchten Béden im Kanton Solothurn sind stark bis
extrem verdichtungsempfindlich. Damit ist auch die Folgebewirtschaftung anspruchsvoll. Es ist
sinnvoll, die Folgebewirtschaftung durch die Auftragnehmer der Depotpflege durchfiihren zu las-
sen, mit der dort geforderten leichten Mechanisierung. Dieses Modell wurde beim Bau der NO5 bei
den ebenfalls stark verdichtungsempfindlichen Béden in der Grenchner Witi erfolgreich angewen-
det.

Die in Massnahme Bod-04 vorgeschlagene, standardmassige Festlegung der Folgebewirtschaftung
temporar beanspruchter Boden auf 1 Jahr widerspricht aufgrund der besagten Bodeneigenschaf-
ten der im UVB auf Seite 88 postulierten Sorgfaltspflicht im Umgang mit den temporar bean-
spruchten Béden. Die standardmassige Folgebewirtschaftung bei temporar beanspruchten, nicht
abgetragenen Béden betragt 3 Jahre und kann in positiv verlaufenden Fallen aufgrund der Jahres-
kontrollen individuell verklrzt werden.

Pflichtenheft Bodenkundliche Baubegleitung BBB:

Die in Kapitel 1.3.2 festgelegte Weisungsbefugnis steht im Widerspruch zur Weisungsbefugnis der
UBB gemass UVB Kapitel 6.2. Die Weisungsbefugnis der BBB ist analog derjenigen der UBB festzu-
legen.

Die Folgebewirtschaftung ist Teil der Bodenschutzmassnahmen. Entsprechend ist die Begleitung
dieser Phase durch die BBB Bestandteil des Pflichtenheftes. Das Pflichtenheft ist in den Kapiteln
1.3.2 und 2.3 entsprechend zu Uberarbeiten.

Die Regelung der periodischen Berichterstattung der Behérden wahrend Planung, Bau und Wie-
derherstellung/Folgebewirtschaftung fehlt. Das Pflichtenheft BBB ist analog den entsprechenden
Regelungen im Pflichtenheft der UBB (UVB Kapitel 6.2) zu erganzen. Dasselbe gilt fur die Schluss-
berichterstattung.
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Wahrend der Bauphase werden jahrlich die neu beanspruchten und der landwirtschaftlichen Nut-
zung entzogenen Flachen sowie die rekultivierten Flachen éndern. Dabei wird es fur das Amt fur
Landwirtschaft (ALW) sehr schwierig sein, den Uberblick zu behalten. Abhumusierte Flachen kén-
nen, nach abgeschlossener Rekultivierung, friihestens nach einer Folgebewirtschaftungszeit von
zwei Jahren wieder zum Bezug von Direktzahlungen angemeldet werden. Wahrend dieser Zeit ist
der Beitragsausfall zu Lasten des Projektes zu entschadigen.

Deshalb hat die BBB das ALW jeweils bis zum 1. Mai Uber die neu beanspruchten, bzw. rekultivier-
ten Flachen zu informieren. Ertragsausfalle, Inkonvenienzen sowie Ausfalle von Direktzahlungen
etc. sind durch eine Fachperson abzuschatzen und den betroffenen Bewirtschaftern korrekt zu ent-
schadigen.

Zu den Aufgaben der BBB gehort nicht nur die Begleitung von Massnahmen zur allfalligen Scha-
denbehebung sondern auch die Festlegung geeigneter Massnahmen. Der entsprechende Punkt in
Kapitel 2.3 ist zu erganzen.

Der Punkt Schlussabnahme in Kapitel 2.3 bezieht sich auf Kapitel 5.10.7 des UVB. Dieser Verweis ist
fur uns nicht nachvollziehbar. Dies ist zu klaren.

Hinweis zu den fachspezifischen Grundlagen, UVB, Kapitel 5.10.1:

Die zitierten SN-Normen wurden per 31.12.2017 abgel6st durch die Norm «Erdbau, Boden: Boden-
schutz und Bauen» SN 640581.

Das zitierte Solothurner Merkblatt «Schutz des Bodens vor physikalischen Beeintrachtigungen»
(2002) wurde abgelést durch das Merkblatt der Bodenschutzfachstellen des Cercle Sol NWCH «An-
forderungen an ein Bodenschutzkonzept» (Jan. 2016).

Das zitierte Solothurner Merkblatt «Pflichtenheft Bodenkundliche Baubegleitung BBB» (2009)
wurde abgel6st durch das Merkblatt der Bodenschutzfachstellen des Cercle Sol NWCH «Anforde-
rungen an ein Pflichtenheft der bodenkundlichen Baubegleitung (BBB)» (Nov. 2016).

Gasleitungen:

Soweit relevant gelten alle obgenannten Bemerkungen. Weiter sind folgende zusatzlichen Ausfihrun-
gen zu berlcksichtigen:

Gemass Kapitel 5.6.3.1 ist bei stark und extrem empfindlichen Béden geplant, die Depots auf den
Untergrund anzulegen, also den Boden vorgangig abzutragen. Diese Massnahme macht wenig
Sinn, da so die sehr empfindlichen Boden unnétig durch Bodenabtrag und —rekultivierung belastet
und Uberdies zusatzliche Béden beansprucht wiirden. In diesen Fallen ist mit einer reduzierten De-
pothoéhe auf die schwierigen Bodeneigenschaften zu reagieren.

Hinweis zu den Grundlagen, UVB Gasleitungen, Kapitel 5.6.1: Fir das Bauvorhaben relevant sind
die Richtlinien zum Schutz des Bodens beim Bau unterirdisch verlegter Rohrleitungen (Boden-
schutzrichtlinien) des Bundesamtes fiir Energiewirtschaft vom 1. Jan. 1997. Weiter gelten die oben
erwahnten Aktualisierungen.



